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1. MATERIALY PROMOCYJNE
1.1. Podstawa opracowania

Podstawa opracowania jest umowa nr SZDW.N-WZ.223.44.109.2025.WR zawarta w dn.
18.09.2025 roku w Kielcach pomiedzy Wojewodztwem Swietokrzyskim, al. IX Wiekow Kielc
3, 25-516 Kielce, w imieniu ktoérego dziala Swietokrzyski Zarzad Drog Wojewédzkich
w Kielcach, ul. Jagiellonska 72, 25-734 Kielce, a Promost Consulting Sp. z o. o., 35 — 307
Rzeszow, ul. Jana Niemierskiego 4, na opracowanie dokumentacji projektowej dla zadania pn.
,Budowa obwodnic w m. Radkowice 1 w m. Brzeziny w ciggu DW 763”.

1.2. Cel i zakladany efekt opracowania

Materiaty informacyjne stuza prezentacji planowanego zadania inwestycyjnego i maja za
zadanie zapoznanie mieszkancoOw z projektowanymi wariantami przebiegu obwodnicy m.
Brzeziny w ciagu DW763 oraz przyczyni¢ si¢ do akceptacji lokalizacji inwestycji na danym
terenie, szczegodlnie przez lokalng spotecznos¢.

1.3. Charakterystyka inwestycji

Lokalizacja inwestycji

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest na terenie wojewddztwa swigtokrzyskiego,
w obrebie powiatu kieleckiego, na terenie gminy Checiny i Morawica. Obwodnica Brzezin we
wszystkich wariantach w wigkszosci przebiega po terenach 13k, nieuzytkéw rolnych i terenow
lesnych.

Zakres inwestycii

W zakres calego zamierzenia budowlanego pod nazwg ,,Budowa obwodnicy w m.
Radkowice i w m. Brzeziny w ciggu DW 763” wchodza dwie obwodnice, ktére zostang
etapowane i bedg mogly funkcjonowac oddzielnie. Dla kazdej z obwodnic zostanie opracowana
oddzielna dokumentacja projektowa. Konsultacje spoteczne zostaty przeprowadzone jedynie
dla obwodnicy Brzezin, poniewaz dla tej obwodnicy analizowane sa 3 rdzne warianty
przebiegu. Dla obwodnicy Radkowic zostalo zorganizowane spotkanie informacyjne celem
poinformowania lokalng spoteczno$¢ o projektowanych rozwigzaniach.

Obwodnica Brzezin — Wariant 1, planowany zakres robot:

e wycinka kolidujacych drzew i krzewéw,

e zdjecie warstwy ziemi urodzajnej — humusu,

e rozbiorka istniejagcych nawierzchni drog wraz z oznakowaniem i innymi elementami
drog,

e budowa odcinka drogi wojewodzkiej klasy GP o dtugosci okoto 8100m,

e budowa wezta drogowego z droga krajowa nr 73 (facznica nr 1, tacznica nr 2.1 1 2.2,
facznica 3.1 1 3.2, rond o $rednicy zewngtrznej 45m),

e budowa dodatkowych jezdni o parametrach drogi klasy D (catkowita dlugos$c
dodatkowych jezdni wynosi okoto 6807m):
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- dodatkowa jezdnia DJ 1P o dlugosci okoto 348m,
- dodatkowa jezdnia DJ 2L o dtugo$ci okoto 257m,
- dodatkowa jezdnia DJ 3L o dtugosci okoto 482m,
- dodatkowa jezdnia DJ 4L o dlugosci okoto 1090m,
- dodatkowa jezdnia DJ 5P o dtugosci okoto 62m,
- dodatkowa jezdnia DJ 6L o dlugosci okoto 529m,
- dodatkowa jezdnia DJ 7L o dlugosci okoto 3020m,
- dodatkowa jezdnia DJ 8P o dlugosci okoto 345m,
- dodatkowa jezdnia DJ 9P o dtugosci okoto 245m,
- dodatkowa jezdnia DJ 10L o dlugos$ci okoto 262m,
- dodatkowa jezdnia DJ 11P o dtugosci okoto 167m.
e rozbiorka, budowa i przebudowa zjazdow,
e budowa wlotu na rondo z droga powiatowa nr 1365T, ktére bedzie budowane w ramach
obwodnicy Radkowic,
¢ budowa ronda na potaczeniu projektowanej obwodnicy z droga powiatowa nr 1364T;
e budowa chodnikéw w ciggu drogi powiatowej nr 1365T i w ciggu drogi powiatowej nr
1364T,
e budowa obiektéw inzynierskich wraz z elementami towarzyszacymi:
- Most na rzece Bobrza — km 0+342;
- Wiadukt drogowy nad linig kolejowa nr 8 — km 0+923,0;
- Przejazd drogowy — km 1+219,76;
- Wiadukt drogowy nad linig kolejowa nr 73 — km 2+960,33;
- Przejazd drogowy — km 3+117,64;
- Przejscie dla zwierzat $rednich (zgodnie z DSU) — km 4+386,0;
- Przejscie dla zwierzat $rednich (zgodnie z DSU) — km 5+584,6;
- Przejscie dla zwierzat matych (zgodnie z DSU) — km 6+547,3;
- Wiadukt drogowy nad drogg krajowa nr 73 — km 0+156,6;
- Przepusty drogowe.
e budowa odwodnienia drogi — rowy, odcinki kanalizacji deszczowej, przepusty — rowy
kryte, zbiorniki retencyjne, przepompownia wod deszczowych (przy wezle),
e budowa urzadzen ochrony srodowiska, takich jak: osadniki i separatory, ptotki
naprowadzajace;
e rozbudowa drogi powiatowej nr 1364T, klasy Z (klasa drogi do weryfikacji po
otrzymaniu informacji od Zarzadcy drogi);
e rozbudowa drogi wewnetrznej na dzialce 922 Obr. Brzeziny w km 3+117.,0,
e przebudowa drogi wewnetrznej na dziatce 36 Obr. Podwole w km 1+218,0,
¢ budowa zjazdu na kopalni¢ Radkowice, km 1+474,0,
e budowa i przebudowa urzadzen infrastruktury technicznej,
e wykonanie oznakowania poziomego i1 pionowego oraz elementow bezpieczenstwa
ruchu drogowego,
e nasadzenia drzew i krzewow.
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Obwodnica Brzezin — Wariant 2, planowany zakres robot:

wycinka kolidujacych drzew i1 krzewow,

e zdjecie warstwy ziemi urodzajnej — humusu,

e rozbidrka istniejgcych nawierzchni drog wraz z oznakowaniem i innymi elementami
drog,

e rozbiorka budynku gospodarczego,

e budowa odcinka drogi wojewodzkiej klasy GP o dlugosci okoto 10463m,

e budowa parkingu oraz miejsca obstugi roweréw (MOR) przy starodrozu DW763,

e budowa dodatkowych jezdni o parametrach drogi klasy D (catkowita dlugos¢
dodatkowych jezdni wynosi okoto 6484m): :

- dodatkowa jezdnia DJ 1P o dlugosci okoto 284m,
- dodatkowa jezdnia DJ 2L o dtugo$ci okoto 243m,
- dodatkowa jezdnia DJ 3P o dlugosci okoto 1112m,
- dodatkowa jezdnia DJ 4L o dlugosci okoto 930m,
- dodatkowa jezdnia DJ 5P o dtugosci okoto 179m,
- dodatkowa jezdnia DJ 6.1P o dlugosci okoto 93m,
- dodatkowa jezdnia DJ 6.2P o dlugosci okoto 88m,
- dodatkowa jezdnia DJ 6.3P o dlugosci okoto 78m,
- dodatkowa jezdnia DJ 7L o dtugosci okoto 41m,

- dodatkowa jezdnia DJ 8L o dtugosci okoto 38m,

- dodatkowa jezdnia DJ 9L o dtugosci okoto 129m,
- dodatkowa jezdnia DJ 10L o dlugos$ci okoto 515m,
- dodatkowa jezdnia DJ 11P o dlugosci okoto 148m,
- dodatkowa jezdnia DJ 12L o dtugosci okoto 679m,
- dodatkowa jezdnia DJ 13P o dlugosci okoto 143m,
- dodatkowa jezdnia DJ 14 o dtugosci okoto 71m,

- dodatkowa jezdnia DJ 15P o dtugosci okoto 102m,
- dodatkowa jezdnia DJ 16 o dlugos$ci okoto 394m,

- dodatkowa jezdnia DJ 17P o dtugosci okoto 1153m,
- dodatkowa jezdnia DJ 18L o dlugosci okoto 64m,
- Plac do zawracania nr 1, nr 2, nr 3, nr 4.

e rozbiorka, budowa i przebudowa zjazdow,

e budowa wlotu na rondo z drogg powiatowa nr 1365T budowane w ramach obwodnicy
Radkowic,

e budowa ronda na potaczeniu projektowanej obwodnicy ze starodrozem DW 763,

e rozbudowa istniejacej drogi wojewddzkiej nr 763 na wiaczeniu do ronda,

e budowa ronda na potaczeniu projektowanej obwodnicy z drogg powiatowa nr 1370T,

e rozbudowa drogi powiatowej nr 1370T na wlaczeniu do ronda,

e budowa chodnikéw w ciggu drogi powiatowej nr 1365T, w ciggu drogi powiatowej nr
1370T, w ciggu drogi powiatowej nr 1369T 1 w ciggu starodroza drogi wojewddzkiej
763,

e budowa obiektéw inzynierskich wraz z elementami towarzyszacymi:
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- Most na rzece Bobrza — km 0+358,

- Wiadukt drogowy nad linig kolejowa nr 8 — km 0+831,5,

- Most na rzece Czarna Nida — km 4+513,

- Wiadukt drogowy nad droga powiatowg nr 1369T — km 4+821,
- Przejazd drogowy — km 8+105,

- Wiadukt drogowy nad linig kolejowa nr 73 —km 8+712

- Przepusty drogowe.

e budowa odwodnienia drogi — rowy, odcinki kanalizacji deszczowej, przepusty — rowy
kryte, zbiorniki retencyjne, drenaz drogowy, ewentualna pompownia wod
deszczowych;

e budowa urzadzen ochrony S$rodowiska, takich jak: osadniki i separatory, ptotki
naprowadzajace;

e przebudowa drogi powiatowej nr 1369T, klasy Z (klasa drogi do weryfikacji po
otrzymaniu informacji od Zarzadcy drogi);

e przebudowa wlotu na rondo z drogg wojewo6dzka nr 766,

e budowa i przebudowa urzadzen infrastruktury technicznej,

e wykonanie oznakowania poziomego i pionowego oraz elementow bezpieczenstwa
ruchu drogowego,

e nasadzenia drzew i krzewow.

Obwodnica Brzezin — Wariant 3, planowany zakres robot:

e wycinka kolidujacych drzew i krzewéw,
e zdjecie warstwy ziemi urodzajnej — humusu,
e rozbidrka istniejgcych nawierzchni drog wraz z oznakowaniem i innymi elementami
drog,
e rozbidrka obiektow kubaturowych o orientacyjnej powierzchni 50m? i 40m?,
e Dbudowa odcinka drogi wojewodzkiej klasy GP o dlugosci okoto 9943m,
e budowa parkingu oraz miejsca obstugi roweréw (MOR) przy starodrozu DW763,
e budowa dodatkowych jezdni o parametrach drogi klasy D (catkowita dlugos¢
dodatkowych jezdni wynosi okoto 7480m):
- dodatkowa jezdnia DJ 1P o dlugosci okoto 284m,
- dodatkowa jezdnia DJ 2L o dtugo$ci okoto 243m,
- dodatkowa jezdnia DJ 3P o dlugosci okoto 1301m,
- dodatkowa jezdnia DJ 4L o dlugosci okoto 1204m,
- dodatkowa jezdnia DJ 5L o dlugosci okoto 1005m,
- dodatkowa jezdnia DJ 6P o dtugosci okoto 822m,
- dodatkowa jezdnia DJ 7P o dtugosci okoto 460m,
- dodatkowa jezdnia DJ 8L o dtugosci okoto 251m,
- dodatkowa jezdnia DJ 9L o dtugos$ci okoto 112m,
- dodatkowa jezdnia DJ 10P o dtugosci okoto 187m,
- dodatkowa jezdnia DJ 11 o dlugos$ci okoto 394m,
- dodatkowa jezdnia DJ 12P o dlugosci okoto 1153m,
- dodatkowa jezdnia DJ 13L o dtugosci okoto 64m,

8
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- Plac do zawracania nr 1.

e rozbiorka, budowa i przebudowa zjazdow,

e budowa wlotu na rondo z drogg powiatowa nr 1365T budowane w ramach obwodnicy
Radkowic,

e budowa ronda na potaczeniu projektowanej obwodnicy ze starodrozem DW 763,

e rozbudowa istniejacej drogi wojewddzkiej nr 763 na wiaczeniu do ronda,

e budowa ronda na potaczeniu projektowanej obwodnicy z drogg powiatowa nr 1370T,

e rozbudowa drogi powiatowej nr 1370T na wlaczeniu do ronda,

e budowa chodnikow w ciggu drogi powiatowej nr 1365T, starodroza drogi wojewddzkiej
nr 763, w ciggu drogi powiatowej nr 1370T 1 w ciggu drogi powiatowej nr 1369T,

e budowa obiektow inzynierskich wraz z elementami towarzyszacymi:
- Most na rzece Bobrza — km 0+358,9,
- Wiadukt drogowy nad linig kolejowa nr 8 — km 0+813,2,
- Przejazd drogowy w ciggu drogi wewnetrznej — km 2+594,
- Przejazd drogowy w ciagu drogi wewnetrznej — km 6+142,1,
- Most na rzece Czarna Nida — km 6+279,
- Przejazd drogowy w ciagu drogi wewnetrznej — km 7+490,4,
- Wiadukt drogowy nad linig kolejowa nr 73 — km 8+155,3,
- Przepusty drogowe.

e budowa odwodnienia drogi — rowy, odcinki kanalizacji deszczowej, przepusty — rowy
kryte, zbiorniki retencyjne, drenaz drogowy,

e budowa urzadzen ochrony S$rodowiska, takich jak: osadniki i separatory, ptotki
naprowadzajace;

e budowa ronda na potgczeniu projektowanej obwodnicy z droga powiatowa nr 1369T;

e przebudowa drogi powiatowej nr 1369T, klasy Z (klasa drogi do weryfikacji po
otrzymaniu informacji od Zarzadcy drogi);

e przebudowa wlotu na rondo z droga wojewodzka nr 766;

e budowa i przebudowa urzadzen infrastruktury technicznej;

e wykonanie oznakowania poziomego i pionowego oraz elementoéw bezpieczenstwa
ruchu drogowego,

e nasadzenia drzew i krzewow.
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HONIEC FROEKTOWANE al
BUDOWY OBWODNICY BRZE 71y . /
-

WARIANT 1

[lustracja nr 1. Plan orientacyjny z przebiegiem projektowanych wariantow obwodnicy Brzezin

1.4. Materialy promocyjne i dzialania informacyjno-konsultingowe

W ramach opracowania podjeto nastepujace dzialania promocyjne i informacyjno-
konsultingowe:
Na stronie internetowej Urzedu Miasta i Gminy Checiny oraz Morawica, a takze na stronie
internetowej SZDW zamieszczono podstawowe informacje o planowanej inwestycii.

(e{o] Lstartasp?typ= O WO B8 - My

MULTIMEDIA Kontakt

START
© Data) 20280501
‘Budowa obwodnicy w m. Brzeziny w ciagu DW 763
0GLOSZENIE
PROMOST Consultng Sp. 2 0.0. sp. k o/Kielce, ul Wesola 378/4, 25-363 Kieice, dzialalac w imieniu Swietolzyskiego Zarzadu WYBORY

Drog Wojewodzkich w Kielcach, informuje, Ze w ramach opracowywanej dokumentacji projektowej i procedury $rodowiskowej 1
oleczne rozwiazan Budowa Brzeziny PREZYDENTA

W ciagu DW 763

‘celami, zakresem i opisem ww. inwestycji, a takze planem sytuacyjnym przebiegu trasy drogi, ktory bedzie do wgladu w Urzedzie
‘Gminy i Miasta w Checinach (pok. Nr 101). T oip bivletyn
5 26 w ramach dot.rozwiazar projeklowych w dniu 15,04 20261, w sieczibie SP OIP informacji publicznej

28
W Radkowicach (Radkowice 85, 26-060 Checiny) W godzinach 1500 + 19:00 beda penili dyzur projekdanci opracowuiacy.

tyell. O godz. 17.00 odbedzie

Whnioski, uwagi i zastrzezenia dotyczace przedmiotowego przedsigwzigcia, mozna przesylac (najlepiej na formularzu ankiety),
05.2026 . z dopiskiem Wy agL 3

poczta na adres Wykonawcy PROMOST Consulting Sp. 2 0.0. Sp. k. ul. Wesola 37b/4; 25-363 Kielce badZ poczta elektroniczng na s

adres: zabinska@promostpl MLODZIEZOWA

Przesiane, podplsane uagi, wnioski | zastrzezenia, 20stana przeanalizowane | W przypadkach uzasadnionych, Y. moziych do RADA MIEJSKA

zastosowania ze wzgledow technicznych, prawnych i ekonomicznych, zostana uwzglednione w opracowywanej dokumentacii.

Z przeprowadzonych konsutaci spolecznych zoslanie sporzadzony raport, Kiory miedzy innymi, Zaweral beczie informacie n'n

uwag, 4 A W S W zwigzku :.:

PLAN OGOLNY
GMINY CHECINY

« zalaczniki t

2 tym zastrzeg: na © miscu i
raportu, zainteresowani 20stana powiadomieni poprzez informacje na tablicy ogloszer w Urzeczie Miasta | Gminy Morawica oraz.

Ilustracja nr 2. Ogloszenie o akcji informacyjnej na stronie Urzgdu Miasta i Gminy Chgciny
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Aktualnosci

© 20260402

Konsultacje spoteczne - budowa obwodnicy w miejscowosci Brzeziny

PROMOST CONSULTING dziatajac w imieniu Zarzadu Drég w Kielcach
informuje, ze w ramach opracowywanej dokumentacji projektowe] i procedury Srodowiskowej zamierza

przeprowadzié konsultacje spoleczne rozwiazan projektowych dla przedsiewziecia pn. budowa obwodnicy
w miejscowosci Brzeziny w ciagu DW 763.

OGLOSZENIE

PROMOST Consuitng Sp 2 00 . k oiilco, ul Woscva 37644, 25-363 Kieco, dzabjac w imionis Swigtokrzysklego Zarzadu Drég
odon

Budowa obwodnicy w m. Brzeziny w ciagu DW 763

W sk zoouyym,wiiechod 8.04.626. 22042028 w godinec rredonei b spcene e =
Celam, zakresem | opsem s, muestycl, & 2Kz b wacyjnym przetiogu sy dros, kiry beczie do wiladu
s Wt iy Bty 7ok B

Hacj
15:00 - 19:00
Ogodz.
" o
13052026,
PROMOST Consult

20,04.2026¢,w siedivie OSP.
nentacjg projekiows dla ww

Inwestyc.

ity
ooy o m Bzegy w agu DW 165
ol Wasola 37b/4, 25.385

ol

Zabi
Przssiane, podpisane sagi u

wawiazk

System powiadomier SMSi SMS CLOUD |

a

0 =

X

anAn

@ zmien kontrast A+ Powieksz czcionke
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Iustracja nr 3. Ogloszenie o akcji informacyjnej na stronie Urzqdu Miasta i Gmlny Morawica
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Zobacz ogloszenie Ogloszenie o spotkaniu informacyjnym

Miejsce spotkania

Szkota Podstawowa w Radkowicach - Radkowice 85, 26 - D60 Checiny

Data spotkania 07.05.2026r. w godzinach 15:00 - 18:00

Dokumenty do pobrania Zobacz ogloszenie

Dotyczy Budowa obwodnicy w m. Brzeziny w ciagu DW 763

Zobacz ogloszenie Ogloszenie o konsultacjach - Gmina Morawica J
Migjsce spotkania siedziba OSP Brzeziny ul. Szkolna 3 T
Cazas trwania konsultacji 08.04.2026. - 13,05.2026r.

Data spotkania 20.04.2026r. w godzinach 15:00 - 19:00

Dokumenty do pobrania Pobierz

Plany sytuacyjne Pobierz

Dotyczy Budowa obwodnicy w m. Brzeziny w ciagu DW 763

Zobacz ogloszenie Ogloszenie o konsultacjach - Gmina Checiny

Migjsce spotkania siedziba SP w Radkowicach (Radkowice 85, 26 - 060 Checiny)

Cazas trwania konsultacji 08.04.2026. - 08.05.2026r.

Data spotkania 15.04.2026r. w godzinach 15:00 - 19:00

Dokumenty do pobrania Pobierz

Plany sytuacyjne Pobierz

Iustracja nr 4. Ogloszenie o akcji informacyjnej na stronie internetowej Swigtokrzyskiego Zarzadu

Drég Wojewddzkich

spolecznosciowych:
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= ”msn Powrét do kanatu informacyjnego Q Wyszukaj w sieci Web o Kielce @ 8¢ 8
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[ustracja nr 5. Wiadomosci na stronie www.msn.com/pl
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12



BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763 Raport z konsultacji spotecznych

Echo Dnia 5K Obserwujgcy @

Ruszajg konsultacje spoteczne w sprawie budowy
obwodnicy Brzezin i Radkowic. Kazdy moze zabra¢ gtos w

sprawie dtugo wyczekiwanej inwestycji

Autor: Paulina Baran = 3 dni - (0 2 min czytania h podsumyj

Ruszaja konsultacje spoteczne w sprawie dlugo wyczekiwanej budowy obwodnicy Brzezin i Radkowic. To
kolejny wazny etap inwestycji, ktora od lat budzi duze emocje wsrod mieszkancow.

Ruszaja konsultacje spoteczne w sprawie budowy obwodnicy Brzezin
i Radkowic

Przypomnijmy, ze podpisana zostala juz umowa na opracowanie projektu budowy obwodnicy. To istotny krok w

1 INIA Kbirracnft lctawionia nnawatnnée

[ustracja nr 7. Wiadomosci na stronie www.echodnia.eu

c e posts/-konsultacje-spoteczne-budowa-obwodnicy-vi- éci-b S¢8Fpromost-consul 1t/1328551625987404 BEOwWO S @8 - B
facebook Adres e-mail lub numer || sssssssaseseses PPN Nic pamictasz nazwy konta?

Post Miasto i Gmina Morawica X

Miasto i Gmina Morawica
4dni-@
b Konsultacje spoteczne - budowa obwodnicy w miejscowosdi Brzeziny &
PROMOST CONSULTING dziatajac w imieniu Swigtokrzyskiego Zarzadu Drog Wojewddzkich w Kielcach
informuje, ze w ramach i procedury §
zamierza przeprowadzic konsultacje spoleczne rozwigzari projektowych dla przedsiewziecia pn.
budowa obwodnicy w miejscowosci Brzeziny w ciagu DW 763,
> LINK: https; jica.pl/asp/pl_start.asp?typ:

OGLOSZENIE

PROMOST Consulting Sp.z 0.0. 5p. k oieloe, ul Wescia 37814, 25-363 Kisis, dzialajac w imieni Swigtokrzyskiego Zarzadu Drég
‘‘‘‘‘‘‘ e

Budowa obwodnicy w m. Brzeziny w ciagu DW 763

w 00.04.2026 - 22.04.2026 z
colam, Zaktesem | oisam . oSG ko laneh skacyjoym przetiegu sy g, Kty badze 6o Wl
W Urzgdzio Miasta | Gminy w Morawicy (pok. Nr6).

20.04.2026¢, w sedzibie OSP.
‘Bezeziny uL M entacie projektows dla whw
inwastyci.
0.g0dz.17:00 ¢
Wrioski, uwagi ity)
13.05.2026 76

poczia na adres Wykonawcy PROMOST Consulting Sp. 2 0.0. $p. . ul.

Prassiane, Y

z

Worawica | SZOW Kieice

016 11 udostepnier

o Polub () Skomentuj

Pl o v

Ilustracja nr 8. Wiadomosci w mediach spotecznosciowych
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e Opracowano i rozpowszechniono ulotke informacyjng inwestycji.

INWESTOR

Swiatokrzyski Zarzad Drog
Wojewddzkich w Kielcach
ul. Jagieliofisca 72

25-602 Kiele

tel 4134 70471

WYKONAWCA DOKUMENTACH

PROMOST CONSULTING Sp. z 0.0. sp. k.
; Oddzial w Kielcach
PROOST | wesolai7s/4
e 25-363 Kiglea
tel. (41) 348 02 61
www, promaost.pl

I

NAZWA REALIZOWANEGO OPRACOWANLA ZAKRES INWESTYCID
7j dla zadania pn: " Budowa obwodnicw » Budowa odcinka drogl wojewddzkie] fobwodnicy Brzezin o h:
ln. Radkowice | w m. mm w clagu oW 763" podzialem na etapy: Klasa technicena drogi: GP (ghéwna ruchy przyspieszonego)
+ Etap I: Budowa obwodnicy w m. Radkowlce w clagl DW 763 (zakes predhost oo projektowsnia: 80 km/h
dokumentac)| projektowe) projektn budowlanego | wykonawczegn  nie preekré]: 122
konsul tagiom | decyzjl ZRID); =emkost pasa nachu: 3,5 m
+ E@mp II: Budowa obwodnicy w m. tmlim w dv oW 763 [ka(ﬁ szemkost poboczy: min, 1,5m, w tym cpaska zewn étrzng o szerokoscl 0,75m
11 projek projektu chigedd projektowanegs odoinka: « wariant nr 1 - ok, 8,1 km
konsultacjom na etapie kel neq!z}l o sm-dwlskwyd\ o warant nr2 - ok, 10,5 km
L Qo wariantu, deazf « wanant ir3 - ok, 9,9 km
Zrin). + Budowa skrzyzowan drogovych:
OKRES REALIZACII OPRACOWANIA - Warlantnr 1:
18 wrzesnia 2025, (data podplsania umowy)— 1B wrzednia 2028, - skrzyzowanie typu rondo 2 droga powlatows mr 1365T
- skrzytowanie type rondo z droga powlatova mr 13547
LOKALIZACIA INWESTYCIT - Vesiet drogovei 2 Géoa kaloHRLNE 13
?mkﬂewwany oocinek obwaodnicy Brzezi n zaczyna sig na planowanym ondzie - Wariantnr It
W ramach . na drodze nr1365T, - skrzytowanie typu rondo 7 droga powiatowe nr 13657
Kmlu: trosy zalezy od worlantu; - skrayowanie typu ondo 2 drga welewddzke nr 763 (stamdamze)
+ wwariancie 1 ko hay sig na istrigjace| drodze krajowef nr 73, - skrrylowanie typu rondo 2 droga powiatows nr 13707
* W wariantach 2 i 3 koficzy Sig na istniejacym rondzie na drodze wojewbazkie) 766. - v do ist ronda nadrod. oF 766 2 F
Trasa przeblega ghwnle przez tereny rolnicze | ledne oraz przecing drogi powistowe | obwodnicy Momwicy,
pminne, - Warlantnr 3:

- skrzyzowanie typu rondo z droga powlatows mr 1365T
- skrzyzowanie typu rondo z droga wojewddzka nr 763 (starodrods)
= skrzyzowan e typu rondo z droga powlatowa mr L3707
- skrzyzowanle typu rondo z droga powlatows mr 1360T
- wiazenle do istnizjacege ronda nad nr ez
obwodnica Morawicy,
= Budowe lezdnio p L3
prediost do projektowania: 30 km/h
klasa techmizna: D
praeked] dmogl: 1l
=remkodd jexdnl: 3,5 m {1x3,50 m)
pobocza gruntowe: min, 0,75 m
Jezdnia w abrebie mijanki:
szer, 5,5m, di, min, 26,5m
nawlerzchnla: bitumiczna/kruszywo,
» Budiowa Infrastruktury dla pleszych | rowerzystdw (Warlant nr 2 1 Wariant nr 3)

+ Budiowa edwodnienia drig,

« Budows ol ¥ b h | kolejowy
. zdmga y techniczne,

» Budiowa oswietienia,

» Budlowa urzadzef ochrony Srodowlska,

Ilustracja nr 9. Udostepniana ulotka w formie broszury.
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BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763 Raport z konsultacji spotecznych

e W ramach konsultacji spotecznych zorganizowano spotkania informacyjne. Spotkania
z lokalng spotecznos$cig poprzedzaty nastgpujace dziatania:

- zamieszczenie ogloszen o miejscu, terminie spotkan oraz czasie trwania konsultacji
spolecznych, na tablicach ogloszen m.in. w miejscowos$ciach: Checiny, Starocheciny,
Radkowice, Bolechowice, Lipowica, Wola Murowana, Podwole, Kowala, Brzeziny,
Bilcza, Nida, Ostrow, Zbrza, Dgbska Wola, Morawica;

- zamieszczenie na stronie internetowej Swietokrzyskiego Zarzadu Drog Wojewodzkich
ogloszenia o konsultacjach oraz materiatbw informacyjnych o planowanym
przedsigwzieciu w wersji cyfrowej ( w tym planéw sytuacyjnych dla wszystkich
przebiegow obwodnicy),

- zamieszczenie na stronie internetowej Urzedow Gmin ogloszenia o konsultacjach
spolecznych,

- udostgpnienie  (przez 14 dni) mieszkancom wydrukowanych materialow
informacyjnych o planowanym przedsiewzigciu w Urzgdzie Gminy i Miasta Checiny
oraz w Urzedzie Miasta i Gminy Morawica,

- udostepnienie na stronach internetowych ww. instytucji ankiet z mozliwos$cig pobrania
dokumentu.

2. RAPORT ZE SPOTKAN INFORMACYJNYCH
2.1. Przedmiot spotkan

Spotkania informacyjne ze spoteczenstwem sg jednym z elementow sktadowych
niezbednym do opracowania dokumentacji projektowej. Przedmiotem spotkan informacyjnych
przeprowadzonych w ramach konsultacji spotecznych byt przebieg trzech Wariantow
obwodnicy m. Brzeziny w ciggu DW763. Ich celem bylto zapoznanie miejscowej spotecznos$ci
z planowang inwestycjg oraz wystuchanie i zebranie uwag dotyczacych projektowanego uktadu
drogowego. Raport stanowi podsumowanie przebiegu akcji informacyjnej oraz zbilansowanie
wnioskow ztozonych przez mieszkancow.

2.2. Ogloszenie o miejscu i czasie przeprowadzenia spotkan informacyjnych
i konsultacji spolecznych

Ogloszenia o miejscu 1 czasie przeprowadzenia konsultacji spotecznych w tym spotkan
informacyjnych zostaly przekazane mieszkancom przez odpowiednie Urzedy na stronach
internetowych oraz zostaty wywieszone na tablicach ogloszeniowych.
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BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763 Raport z konsultacji spotecznych

OGLOSZENIE

PROMOST Consulting Sp. z 0.0. sp. k. o/Kielce, ul Wesola 37B/4, 25-363 Kielce, dziatajac w imieniu Swietokrzyskiego Zarzadu Drég
Wojewddzkich w Kielcach, informuje, Ze w ramach opracowywanej dokumentacji projektowej i procedury srodowiskowej zamierza
przeprowadzi¢ konsultacje spoteczne rozwigzan projektowych dla przedsiewziecia pn.:

Budowa obwodnicy w m. Brzeziny w ciggu DW 763

W zwiazku z powyzszym, w dniach od 08.04.2026 - 22.04.2026 w godzinach urzedowania bedzie mozna zapoznat sie z:
celami, zakresem i opisem ww. inwestycji, a takze planem sytuacyjnym przebiegu trasy drogi, ktdry bedzie do wgladu
w Urzedzie Gminy i Miasta w Checinach (pok. Nr 101).

Jednoczesnie informujemy, Ze w ramach Konsultacji spotecznych dot. rozwigzar projektowych w dniu 15.04.2026r. w siedzibie SP w

Radkowicach (Radkowice 85. 26-060 Checiny) w godzinach 15:00 + 19:00 beda petnili dyZur projektanci opracowujacy dokumentacje
projektowa dla w/w inwestycji.

0_godz. 17:00 odbedzie sie spotkanie informacyjne z udzialem przedstawicieli SZDW.

Whioski, uwagi i zastrzezenia dotyczace przedmiotowego przedsiewziecia, mozna przesyfac (najlepiej na formularzu ankiety),
w terminie do dnia 08.05.2026 r. z dopiskiem Konsultacje spofeczne ,Budowa obwodnicy w m. Brzeziny w ciggu DW 763"
poczta na adres Wykonawcy PROMOST Consulting Sp. z 0.0. Sp. k. ul. Wesota 37b/4; 25-363 Kielce badz poczta elektroniczna na adres:
zabinska@promost.pl

Przestane, podpisane uwagi. wnioski i zastrzezenia, zostang przeanalizowane i w przypadkach uzasadnionych, tj. mozliwych do zastosowania
ze wzgleddw technicznych, prawnych i ekonomicznych, zostana uwzglednione w opracowywanej dokumentacji.

Z przeprowadzonych konsuiltacji spotecznych zostanie sporzadzony raport, ktéry miedzy innymi, zawierat bedzie informacje o sposobie
uwzglednienia zgloszonych uwag, wnioskéw i zastrzezen. Raport zostanie podany do wiadomoséci publicznej, w zwigzku z tym zastrzega sie
mozliwos€ nie udzielania indywidualnych odpowiedzi na ziozone wnioski. O miejscu i czasie udostepnienia ww. raportu, zainteresowani zostana
powiadomieni poprzez infoermacje na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta i Gminy Morawica oraz stronach internetowych Urzedu Miasta i Gminy

Morawica i SZDW Kielce.

Wszystkie osoby uczestniczace w spotkaniu maja obowiazek wypeinic liste obecnosci.

Ilustracja nr 10. Ogloszenie o miejscu, terminie i planowanym przebiegu konsultacji spotecznych na

terenie Gminy Checiny.

OGLOSZENIE

PROMOST Consulting Sp. z 0.0. sp. k. o/Kielce, ul Wesota 37B/4, 25-363 Kielce, dziatajac w imieniu Swietokrzyskiego Zarzadu Drég
Wojewddzkich w Kielcach, informuje, Ze w ramach opracowywane] dokumentacji projektowe] | procedury srodowiskowej zamierza
przeprowadzié konsultacje spoteczne rozwigzan projektawych dia przedsiewziecia pn.:

Budowa obwodnicy w m. Brzeziny w ciggu DW 763

W zwiazku z powyzszym, w dniach od 08.04.2026 - 22.04.2026 w godzinach urzedowania bedzie mozna zapoznac sie z:
celami, zakresem i opisem ww. inwestycji, a takze planem sytuacyjnym przebiegu trasy drogi, ktory bedzie do wgladu
w Urzedzie Miasta i Gminy w Morawicy (pok. Nr 8).

Jednoczesnie informujemy, ze w ramach konsultacji spotecznych dot. rozwigzan projektowych w dniu 20.04.2026r. w siedzibie OSP

Brzeziny ul. Szkolna 3 w godzinach 15:00 + 19:00 beda petnili dyzur projektanci opracowujacy dokumentacje projektowa dla wiw
inwestycji.

©_godz. 17:00 odbedzie sie spotkanie informacyine z udziatem przedstawicieli SZDW.

Whioski, uwagi i zastrzezenia dotyczace przedmiotowego przedsiewziecia, mozna przesylac (najlepiej na formularzu ankiety),
w terminie do dnia 13.05.2026 r. z dopiskiem Konsuitacje spofeczne ,Budowa obwodnicy w m. Brzeziny w ciggu DW 763"
poczta na adres Wykonawcy PROMOST Consulting Sp. z o.0. Sp. k. ul. Wesola 37b/4; 25-363 Kielce badz poczta elektroniczna na adres:
zabinska@promost.pl

Przestane, podpisane uwagi, wnioski | zastrzezenia, zostana przeanalizowane i w przypadkach uzasadnionych, tj. moziiwych do zastosowania
ze wzgledow technicznych, prawnych i ekonomicznych, zostana uwzglednione w opracowywanej dokumentacji.

Z przeprowadzonych konsultacji spolecznych zostanie sporzadzony raport, ktory miedzy innymi, zawierat bedzie informacje o sposobie
uwzglednienia zgloszonych uwag, wnioskéw i zastrzezen. Raport zostanie podany do wiadomosci publicznej, w zwiazku z tym zastrzega sie
mozliwos¢ nie udzielania indywidualnych odpowiedzi na ztozone wnioski. O migjscu i czasie udostepnienia ww. raportu, zainteresowani zostang
powiadomieni poprzez infermacje na tablicy ogtoszen w Urzedzie Miasta i Gminy Morawica oraz stronach internetowych Urzedu Miasta i Gminy

Morawica | SZDW Kielce.

Wszystkie osoby uczestniczace w spotkaniu maja obowigzek wypetnic liste obecnosci.

Ilustracja nr 11. Ogloszenie o miejscu, terminie i planowanym przebiegu konsultacji spolecznych na

terenie Gminy Morawica
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Zdjecia nr 1-26. Ogloszenia na tablicach ogloszeniowych na terenie gmin

W tresci ,,Ogloszen” zamieszczono m.in. informacj¢ o mozliwo$ci zapoznania si¢
z celem, zakresem 1 opisem inwestycji, a takze planem sytuacyjnym przebiegu trasy drogi,
ktory bedzie do wgladu w Urzedzie Gminy 1 Miasta Checinach oraz  w Urzgdzie Miasta
1 Gminy Morawica.

Poinformowano o mozliwosci zapoznania si¢ z materiatami dotyczacymi przebiegu
wariantow obwodnicy Brzezin w dniach 08.04.2026 — 22.04.2026 r. Zawarto réwniez
informacje, ze w dniu 15.04.2024 r. w siedzibie SP w Radkowicach i w dniu 20.04.2026 r.
w siedzibie OSP Brzeziny, w godzinach 15:00 + 19.00 beda pehili dyzur projektanci
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opracowujacy dokumentacj¢ projektowa dla w/w inwestycji. Podano takze godzing (17.00)
oficjalnych spotkan informacyjnych z udziatem przedstawicieli SZDW.

W ogloszeniu, poinformowano o mozliwosci wypehienia formularza Ankiety, ktore
nalezy przesta¢ w terminie do dnia 08.05.2026 r. w przypadku spotkania zorganizowanego
w SP w Radkowicach lub do dnia 13.05.2026 r. w przypadku spotkania zorganizowanego
w siedzibie OSP Brzeziny. Ankiety w wersji cyfrowej zostaly réwniez zamieszczone na
stronach internetowych SZDW, urzedu Miasta i Gminy Morawica oraz Urzedu Gminy i Miasta
Checiny z mozliwoscig pobrania i wypetnieni dokumentu. Wersje papierowa ankiet
udostgpniano na spotkaniach informacyjnych. Ponizej przedstawiono Ankiety, ktore
opracowano w formie broszury i rozpowszechniono celem umozliwienia wypowiedzenia si¢
mieszkancoOw na temat poszczegdlnych wariantow.
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ANKIETA

Opracowanie dokumentacy projektowe) dla zadania pn:
"Budowa obwodnicy w m. Brzeziny w ciggu DW 763"

Inwestor: Swietokrzyshi Zarzad Drég Wojewddzkich w Kielcach
25-802 Kiebce, ul JagieBonska 72; tel: 41 34 70 471
e-mail: szdw kielce@@szdw kielee com.pl;  weaw.szdw kielce_com pl
Wykonawca: PROMOST Consulting Sp z 0.0. sp. k. o/Kielce
25-363 Kieice, ul. Wesola 37E/M, ted. 41 348 02 &1

e-mail: zabinska@promost pl

Wskazowki ogoine:

1. Prosimy czytelnie wypelnic ankiste.

2. Podpisang ankiete dotyczaes przedsiowziecia mozna przestac w terminie do dnia 08.05 2026r.
poczty na adres: PROMOST Copsulting . Sp,.z o0, Sp k. oKieles, 25-363 Kielce, ul. Wesola
37Bi4 lub poczia elekironiczna na adres: zabinska@promostip z dopiskiem Konsuitacje

spodeczne: Budowa cbhwodnicy w m. Brzeziny w ciggu DW 783"

1. Imig Nazwisko:

2. Nr dzialkifdziatek (obreb):

3. Czyjest Pan'Pani wlascicielen dziatki znajdujacej sie ok .
w zakresie niniejszej inwestycji? 2 e
Mr dziatki/dziadek (obreb):
4. Czyprowadz Pan/Pani dziatalnosc gospodarczg na dzislce i ]
znajdujgce] sie w zakresie niniejsze] inweshycji? = e
Nr dziatkifdzialek (obreb):
5. Skad czerpie Pan/Pani informacje o inwestycji 7 [ szow [ J[ Gmina | J[ Media | |

inne:

6. Z jakimi problemami, ktore powinny zostac usuniete dzieki realizac)i przedmictowe] inwestycii. ma
Pan/Pani aktualnie do czynienia?

7. -Jakie widzi Pan/Pani przyszle korzysci lub mankamenty z realizacji preedmiciows] inwestycji?

Ilustracja nr 12. Ankieta dla Gminy Chgciny - strona 1
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8. Jakie postulaty powinny Zostac wziete pod uwage w przedsiawions] dokumentacii?

8. Za budowa lub preeciwko budowie, ktorego wariantu sie Pan/Pani cpowiada?

10. Jak Pana/Pani zdaniem realizacja inwestyc)i wphynie . : :
; : pozytywnie negatywnie nie wphymie
na srodowisko naturalne 7 i

11. Inne uwagi.

12. Dane osobowe zawarte w ninigjszej ankiecie dla potrzeb niezbednych do realizacji procedury informacii
cpofeczensiwa o przedmictowym Zamierzeniu inwestycyinym S5 przetwarzane w ramach wykonywania
zadan realizowanych w interesie publicznym na podstawis art. & ust. 1 It @ Rozporzadeenia Pardamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2018/679 z 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony asob fimyezmych w zwizzku
z preetwarzaniem danych osobowych | w sprawie swobodnego preeplywu takich damych oraz uchylenia
dyrektywy B5/48WE (RODO).

data crylelny podpis

Ilustracja nr 13. Ankieta dla Gminy Checiny — strona 2

24



BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763 Raport z konsultacji spotecznych

AMKIETA

Opracowanie dokumentacji projektowej dia zadania pn:
"Budowa cbwodnicy w m. Brzeziny w ciggu DW 763"

Inwestor: éwiemklzyski Zarzad Drog Wojewadzkich w Kielcach
25-802 Kieloe, ul Jagiellofiska 72; tel: 41 34 7D 471

e-mail: szdw kielce@szdw kielce.com.pl;  www.szdw kieloe com.pl

Wykonawca: PROMOST Consulting Sp z 0.0, sp. k. o/Kielce
25-363 Kieglee, ul. Wesola 378/, tel. 41 3423 D2 81

e-mail: zabinska@promost.pl

Wskazowki ogolne:

1. Prasimy czytelnie wypehic ankiste.

2. Podpisang ankiete dotyczaca przedsiewziecia mozna przesiat w terminie do dnia 13.05.2026r1.
poczty na adres: PROMOST Consulting Sp. = o.0. Sp. k. o/Kielce, 25-363 Kielce, ul. Wesofa
37Bi4 lub poczta elektroniczng na adres: zabinska@promostpl z dopiskiem Konsultacje

spoleczne:  Budowa obwodnicy w m. Brzeziny w ciggu DW 763"

1. Imie Nazwisko:
2. Nr dziakildzialek (obreb):

3. Czy jest Pan/Pani wlagcicielem dziatki znajdujace] sie tak .
w zakresie niniejszej inwestycji? o e
Nr dziafki/dzialek (obreb):
4. Czy prowadzi Pan/Pani dzialalnost gospodarcza na deialce "
L S e = tak nie
znajdujgcej sie w zakresie niniejaze] inwestyc)i?
Nr dziatkildzialek {obreb):
5. Skad czerpie Pan/Pani informacje o inwestycji 7 [ Szow | || cmina | |[ Media | ]

inne;

6. Z jakimi problemami, ktore powinny zostac usunigte drieki realizacji przedmiotowe] inwestycii, ma
Pan/Pani aktualnie do czynienia?

7. Jakie widzi Pan/Pani preyszie korzysci lub mankamenty z realizacji preedmictowe] inwestycii?

Ilustracja nr 14. Ankieta dla Gminy Morawica — strona 1
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8. Jakie postulaty powinny zostac wziete pod uwage w przedstawions] dokumentacji?

9. 7a budowa lub przeciwko budowie, ktorego wanantu sie Pan/Pani opowiada?

10. Jak Pana/Pani zdaniem realizacja inwestycji wphynie ; ; :
na srodowisko naturalne 7 i gL Tl WG

11. Inne uwagi.

12. Dane cscbowe zawarte w niniejszej ankiecie dia potrzeb niezbednych do realizacji procedury informacii
spoleczenstwa o przedmiotowym zamierzeniu inwestycyjnym 25 przetwarzane w ramach wykonywania
zadan realizowanych w interesie publicznym na podstawie art 6 ust. 1 lit @ Rorporzadzenia Padamentu
Europejskiego i| Rady (UE) 2016/679 z 27 kwistnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku
Z przetwarzaniem danych osobowych | w sprawie swobodnego przepiywu takich danych oraz uchylenia
dyrekbywy 95/46/WE (RODO).

data czyteiny podpis

Ilustracja nr 15. Ankieta dla Gminy Morawica — strona 2
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Klauzula informacyjna

Administratorem Panif/Pana danych osobowych jest Swietokizyski Zarzad Drég Wojewddzkich, ul. Jagiellodska
72, 23-602 Kielce, tel. (41) 347-04-71, szdw kielce@szdw kielce.com.pl.

Administrator wyznaczyl Inspektora Ochrony Danych nadzorujacego prawidiowos€ przetwarzania danych
osobowych, z ktdrym mege sie Pani/Pan skentaktowac za posrednictwem adresu e-mail: iod@szdw.kielce.com,pl
fub kierujgc korespondencie na adres administratora wskazany powyiej.

Do I0D naleiy kierowad wylacznie sprawy dotyczace przetwarzania PanifPana danych osobowych przez
Administratora, w tym realizaci PanifPana praw wynikajacych z RODO.

Dane osobowe beds przetwarzane w celu wyraZenia opinii odnosnie preferowanego wariantu trasy w ramach
konsultacji spotecznych dot. opracowania dokumentacji projektowej dla zadania: "Budowa obwodnicy w m.
Brzeziny w ciggu DW 763" oraz w celach archiwizacyjnych zgodnis z przepisami o archiwach panstwowych.

Panstwa dane ocsobowe moga byd przetwarzane przez Administratora takZze w celu ustalenia, dochodzenia lub
obrony roszczen.

Administrator przetwarza Panstwa dane osobowe w ramach wykonywaniz zadan realizowanych w interesie
publicznym na podstawie ustawy o dregach publicznych (art. 6 ust. 1 lit. e RODO?Y) oraz realizacii ocbowigzku
wynikajacego z przepisdéw o archiwizacii {art. 6 ust. 1 lit. ¢ RODO).

Administrator przetwarza dane osobowe zawarte wo niniejszej ankiecie, a w przypadku Panstwa wdziaku
w spotkaniach organizowanych w ramach konsultacji spolecznych, w tym spotkaniach on-line - rowniez dane
osobowe w zakresie wyglaszanych w czasie spotkania pogladow @ opinii [nagrywanie diwigku) oraz Panstwa
wizerunek [nagrywanie obrazu).

Podanie przez Panstwa danych osobowych jest dobrowolne. Jezeli nie podacie Panstwo swoich danych osobowych
Administrator nie bedzie mogl wigggco okreslic preferowanego wariantu trasy przez spolecznest lokalna,

Parstwa dane osobowe beds przetwarzane przez okres funkcjonowania umowy dot, Cpracowanie dokumenzacji
projektowej dla zadania pn. "Budowa obwodnic w m. Radkowice i w m. Brzeziny w ciggu DW 763" a nastepnie
przez okres wynikajacy z preepisdw o archiwizacji.

Panstwa dane osobowe 53 powierzane PROMOST Consufting Sp. z o.o. sp. k. O/Kielce, ul. Wesola 37B/4, 25-363
Kielce oraz podmiotom swiadczacym na rzecz Administratora ushugi zwiazane z obshugs i rozwojem systemdw IT.

‘W ramach funkcjonowania systemow teleinformatycznych Administratora dane osobowe mogg zostad przekazane
do panstwa trzeciego, Podstawsy takiego przekazania s3 standardowe klauzule umowne [art. 46 ust. 2 lit c RODO),
Szczegolowe informacje na temat warunkdw przekazania Pasdstwa danych oschowych do panstw trzecich moine
udzieli¢ Inspektor Ochrony Danych - kontakt iod@szdw, kielce.com.pl

Przyshugujz Panstwu nastepujace prawa:
1) prawo destepu do swoich danych esobowych i ich sprostowania,

2} prawo Zgdania ograniczenia przetwarzania - jeZeli spelnione s  przeslanki  okreslone
w art. 18 RODO,

32} prawo #adania usuniecia danych osobowych - jezeli speinione s3 przestanki okredlone w art. 17 RODO,

4) prawo wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania danych osobowych - w przypadku, gdy podswa
przetwarzania danych jest realizacia zadan publicznych administratora lub jego prawnie uzasadnionych interesow
{art. 6 ust. 1 lit e RODO),

5) prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Denych Osobowych, Padstwa dane osobowe nie beda
podlegaly zautomatyzowanemu pedejmowaniu decyzji, w tym profilowaniu.

! Rozporzadzenie Partarnentu Europejsicepa i Rady [UE) 2016/679 2 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizyanych w owizziu 2
preetwarzaniem danych asobowych | w sprawie swobodnego proephpwwu tskich damych oraz uchyleniz dyrektywy 95/46/WE {ogaine
rozporzadzenie o ochronie danych)

[ustracja nr 16. Klauzula informacyjna do ankiety
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2.3. Przebieg spotkania informacyjnego na terenie Gminy Checiny

Dnia 15.04.2026 r. w siedzibie SP w Radkowicach (Radkowice 85, 26-060 Checiny), od
godziny 15:00 do godziny 19:00 pemili dyzur projektanci opracowujacy dokumentacje
projektowa dla przedmiotowej inwestycji.

Zdjecie nr 27. Stanowisko, przy ktorym Projektanci udzielali informacji zainteresowanym i udostgpniali
materialy

W godzinach od 15:00 do 17:00 Projektanci udzielali odpowiedzi na indywidualne
pytania dotyczace przebiegdw poszczegdlnych wariantow 1 wyjasniali zainteresowanym
wszelkie niejasnos$ci. Rozdawali ,,Ankiety” 1 materiaty promocyjne, zach¢cajac do
wypowiadania si¢ na temat przedmiotowej inwestycji. W trakcie dyzuru Projektantéw na liste
obecnosci uczestnikow spotkania wpisato si¢ 30 0sob.

O godzinie 17:00 rozpoczelo si¢ spotkanie informacyjne z udziatem: Projektanta,
przedstawicieli SZDW w Kielcach: Zastepca dyrektora ds. planowania, Zastgpca Naczelnika
Wydzialu Dokumentacji, przedstawicieli Wtadz Gminy Checiny oraz mieszkancow. Po czesci
informacyjnej (prezentacji multimedialnej), majacej na celu zapoznanie przybytych
z projektowang inwestycja nastgpita cze$¢ dyskusyjna, w czasie ktorej Inwestor 1 Projektant
odpowiadali na pytania zebranych.
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if 2026-04-1541803:57

Zdjecie nr 28. Prezentacja multimedialna wariantoéw inwestycji oraz zgromadzeni uczestnicy spotkania.

Przybytych mieszkancéw szczegolnie interesowaly kwestie zwigzane z powodem
przeprowadzania dla Obwodnicy Brzezin ponownej procedury $rodowiskowej (uzyskania
nowej decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach). Mieszkancy manifestowali swoj
sprzeciw w stosunku do Wariantéw nr 2 i nr 3 zawieszajgc baner, zwracali uwagge na przejscie

przez obszary Natura 2000, tereny zalewowe 1 obszary zabudowane.
I\ .

Zdjecie nr 29. Baner przeciwko Wariantom nr 2 i nr 3.
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Przedstawiciele SZDW i Projektant starali si¢ jak najrzetelniej odpowiada¢ na pytania i uwagi.
Wyjasniali, ze zmianie ulegly uwarunkowania §rodowiskowe zwigzane z przejsciem przez
tereny Zaktadu goérniczego (w Wariancie nr 1) 1 wystepowaniem stref zasiggu negatywnego
oddziatywania od robot strzatowych prowadzonych na terenie kopalni Kowala Mata. Istnieje
ryzyko konieczno$ci czasowego wstrzymywania ruchu na obwodnicy, ktora jest
nowobudowana 1 powinna spelnia¢ parametry drogi klasy GP (gléwnej ruchu
przyspieszonego). Poinformowano mieszkancow o konieczno$ci ponownej analizy przebiegu
Wariantu nr 1 pod wzglegdem wptywu oddzialywania prosperujacej kopalni a tym samym
koniecznosci szukania alternatywnych przebiegéw dla obwodnicy.

2.4. Przebieg spotkania informacyjnego na terenie Gminy Morawica

Dnia 20.04.2026 r. w siedzibie OSP Brzeziny ul. Szkolna 3 od godziny 15:00 do godziny
19:00  pehili  dyzur  projektanci  opracowujacy  dokumentacj¢  projektowa
dla przedmiotowej inwestycji.

Zdjecie nr 30. Stanowisko, przy ktorym Projektanci udzielali informacji zainteresowanym i udostgpniali
materiaty

W godzinach od 15:00 do 17:00 Projektanci udzielali odpowiedzi na indywidualne
pytania dotyczace przebiegow poszczegdlnych wariantow i wyjasniali zainteresowanym
wszelkie niejasno$ci. Rozdawali ,,Ankiety” 1 materialy promocyjne, zachecajac do
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wypowiadania si¢ na temat przedmiotowej inwestycji. W trakcie dyzuru Projektantéw na liste
obecnosci uczestnikow spotkania wpisato si¢ 127 osob.

O godzinie 17:00 rozpoczelo si¢ spotkanie informacyjne z udziatem: Projektanta,
Cztonka Zarzadu Wojewodztwa Swictokrzyskiego, przedstawicieli SZDW w Kielcach:
Dyrektor, Zastgpca dyrektora ds. planowania, Zast¢pca Naczelnika Wydziatu Dokumentacji,
przedstawicieli Wtadz Gminy Morawica oraz mieszkancoOw. Po czgsci informacyjnej
(prezentacji multimedialnej), majacej na celu zapoznanie przybylych z projektowang
inwestycja nastgpita cze¢$¢ dyskusyjna, w czasie ktorej Czionek Zarzadu Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego, Inwestor i Projektant odpowiadali na pytania zebranych.

Uczestnicy spotkania zglaszali liczne uwagi do przebiegu wariantow. Najbardziej
burzliwa dyskusja rozwingta si¢ na temat powodu powtdrnego przeprowadzania procedury
srodowiskowej, ktorej finalem ma by¢ uzyskanie nowej decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla obwodnicy Brzezin. Pan Burmistrz Miasta i Gminy Morawica w swojej
wypowiedzi okreslit opracowywanie nowych Wariantéw przebiegu obwodnicy jako zarzewie
kolejnych konfliktow spotecznych. Projektant wraz z Przedstawicielami Inwestora wyjasniali,
ze zmianie ulegly uwarunkowania srodowiskowe zwigzane z przej$ciem przez tereny Zaktadu
gorniczego 1 wystepowaniem stref zasiggu negatywnego oddzialywania od robot strzatowych
prowadzonych na terenie kopalni Kowala Mata. Wyjasniano, Zze z informacji uzyskanych
z kopalni wynika, ze w planach jest poszerzenie dotychczasowych granic ztoza co moze
skutkowaé wystepowaniem zasiegu stref niebezpiecznych na dlugim odcinku obwodnicy.
Istnieje ryzyko konieczno$ci czasowego wstrzymywania ruchu na obwodnicy, ktéra jest
nowobudowana 1 powinna spelia¢ parametry drogi klasy GP (glownej ruchu
przyspieszonego). Poinformowano mieszkancow o konieczno$ci ponownej analizy przebiegu
Wariantu 1 pod wzgledem wpltywu oddziatywania prosperujacej kopalni a tym samym
koniecznosci szukania alternatywnych przebiegéw dla obwodnicy. W Wariancie nr 1 sprzeciw
spoteczny gléwnie mieszkancéw Bieleckich Mitynéw 1 Piasecznej Gorki wzbudzito
rozbudowane rozwigzanie wtaczenia obwodnicy Brzezin do istniejacej drogi krajowej nr 73,
w postaci wezta typu WB (rozwigzanie zgodne z rozwigzaniem koncepcyjnym dla ktérego
w ubieglych latach uzyskano decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach). Projektant
wyjasnial, ze wlaczenie projektowanej obwodnicy w postaci skrzyzowania jednopoziomego
(np. poprzez rondo) jest rozwigzaniem mniej korzystnym pod wzgledem zakidcen w ruchu
1 przepustowosci oraz musi by¢ zaakceptowane przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych
1 Autostrad. Projektant zadeklarowal opracowanie takiego rozwigzania i przekazanie go do
opinii Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad w Kielcach. Przeciwko Wariantowi nr
1 opowiadali si¢ mieszkancy Podwola, Podlesia, Piasecznej Gorki i Bieleckich Mtyndéw, majac
obawy, ze zakonczenie obwodnicy poprzez wezel z droga krajowa nr 73 rozwinie w przysztosci
plany dla rozpoczgcia w tej lokalizacji wschodniej obwodnicy Kielc. Projektant wyjasnit, ze
Inwestor nie przekazat informacji o istnieniu takowych plandéw, ani w rozwigzaniach
projektowych nie sg one w zaden sposob uwzgledniane.

Przebieg Wariantéw nr 2 i nr 3 wzbudzil kontrowersje w aspekcie przejscia przez tereny
powodziowe i1 obszary cenne przyrodniczo tj. obszary Natura 2000. Przejscie przez tereny
zabudowane miejscowosci Nida (Wariant nr 3) wzbudzil sprzeciw mieszkancow tej
miejscowosci. Przeciwko Wariantowi nr 2 i nr 3 opowiedzieli si¢ gldwnie mieszkancy
miejscowosci: Nida, Ostrow, Zbrza, Chatlupki Zbrzanskie, Chelstow-Wojda, Golgciny
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wskazujac na dewastacje Srodowiska naturalnego, ryzyko zalewania terenow zabudowanych
oraz inne ucigzliwosci generowane przez droge np. halas. Projektant wyjasnil, ze oba
poludniowe warianty byty prowadzone w taki sposob aby w jak najwigkszym stopniu omijaty
tereny zabudowane, jednakze gegstos¢ zabudowy w ciggu istniejacych drog publicznych
powoduje, ze calkowite ominiecie takich terendw bylo niemozliwe. Przekazano mieszkancom,
ze beda wykonywane analizy hydrologiczno-hydrauliczne celem okreslenia minimalizacji
wpltywu obwodnicy na tereny zalewowe. Obwodnica zostanie zaprojektowana w taki sposéb
aby nie pogorszy¢ stanu istniejacego pod wzgledem terenéw zalewowych. Zostang wykonane
analizy akustyczne 1 w miejscach wystegpowania przekroczen beda projektowane
zabezpieczenia w formie ekranéw akustycznych.

Oba poludniowe Warianty (nr 2 i nr 3) wzbudzity niepokoj spoteczenstwa ze wzgledu na
blisko$¢ (Wariantu nr 3) lub bezposrednig kolizj¢ (Wariant nr 2) z istniejacymi ztozami Nida-
Lurowizna, kopaliny: wapienie 1 margle przemystu cementowego. Mieszkancy majg obawy, ze
obwodnica w Wariancie nr 2 i nr 3 otworzy droge dla rozwoju kolejnej kopalni, ktorych
wystepowanie jest szczegolnie ucigzliwe dla mieszkancéw i dla srodowiska naturalnego.
Wysuwali tezy, ze byla to przyczyna opracowania poludniowych wariantow obwodnicy.
Zarzucano Projektantom, Ze nie brana jest pod uwage bliska lokalizacja kopalni Morawica i jej
wplyw na projektowang obwodnice w Wariancie nr 2 i nr 3. Projektant wyjasnit, Ze wystapiono
o informacj¢ o zasiggu stref niebezpiecznych od roboét strzalowych, nie otrzymano odpowiedzi
jednakze ze wzgledu na przebieg poza terenem Zaktadu goérniczego mozna przypuszczaé, ze
projektowana obwodnica w Wariancie nr 2 i nr 3 znajduje si¢ poza ich zasiggiem. Sprawa
zwigzana z zasi¢giem stref od robot strzalowych wykonywanych przez kopalni¢ Morawica
zostanie wyjasniona po uzyskaniu odpowiedzi z Kopalni.

Projektant w swoich wypowiedziach podkreslat, ze przebieg wariantow potudniowych
jest efektem wielu czynnikoéw do najwazniejszych naleza:

- omijanie terenéw zabudowanych w maksymalnym mozliwym zakresie,

- konieczno$¢ zaprojektowania obwodnicy spelniajacej wymagania techniczne dla drogi
klasy GP (np. pochylenia podluzne niwelety drogi, wymagane promienie tukoéw
pionowych i poziomych),

- minimalizowanie robot ziemnych w aspekcie prowadzenia obwodnicy w trudnym
uksztaltowaniu terenu,

- minimalizowanie kolizji ze strategiczng siecig wysokiego napiecia WN220,

- ograniczenie negatywnego wpltywu na srodowisko poprzez minimalizowanie dtugosci
przej$cia przez obszary Natura 2000 i tereny zalewowe rzeki Czarna Nida,

- kat skrzyzowania obwodnicy z przeszkodami np. rzeka, linia kolejowa itp.
Poinformowano spoteczenstwo, ze hipotetyczne plany w zakresie potencjalnego rozwoju
kolejnej kopalni nie byly brane pod uwage przy trasowaniu obwodnicy. Projektant wystapit
z pismami do: Okregowego Urzedu Gorniczego w Kielcach, Urzedu Gminy Morawica oraz do
Ministra Klimatu i Srodowiska z pytaniami o strategiczno$¢ wskazanych zt6z, planow
ewentualnego wydobycia/uzyskania koncesji oraz wystgpowania przeciwskazan badz ich braku
co do przebiegu obwodnicy przez przedmiotowe ztoza. Okrggowy Urzad Gorniczy nie posiada
wiedzy na przedmiotowy temat natomiast Burmistrz Miasta i Gminy Morawica poinformowat,
ze grunty na ktérych sg zlokalizowane ztoza nie stanowig wlasnosci Gminy i nie moze si¢
wypowiedzie¢ na temat planéw zwigzanych z tym terenem. Dodano, Ze zgodnie z miejscowym
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planem zagospodarowania przestrzennego oraz studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Morawica przedmiotowe zloze nie zostalo
przewidziane do eksploatacji. Projektant poinformowal, Ze nie otrzymano jeszcze odpowiedzi
od Ministra Klimatu i Srodowiska w przedmiotowej sprawie.

W trakcie spotkania wypowiadatl si¢ Burmistrz Miasta i Gminy Morawica, Posel na Sejm RP,
Radny miejscowosci Brzeziny oraz lokalny Proboszcz. Wszyscy wymienieni przedstawiciele
wiladz opowiedzieli si¢ za Wariantem nr 1, kwestionujgc potrzebe prowadzenia konsultacji
spotecznych i uwzgledniania kolejnych wariantoéw. Proboszcz wnioskowat o przeprowadzenia
glosowania ,tu i teraz” poprzez podniesienie r¢ki do gory osob opowiadajacych si¢ za
Wariantem nr 1. Projektant wyrazit stanowczy sprzeciw, argumentujac koniecznos$cia wziecia
pod uwage opinii mieszkancow, ktorzy z réznych wzgledéw nie mogli uczestniczy¢
w spotkaniu. Na spotkaniu pojawily si¢ réwniez opinie odnoszace si¢ negatywnie do
udostepnionych ankiet tj. zawitosci pytan, dtugosci ankiety, koniecznosci uzupetniania takich
danych jak np. obreb geodezyjny. Wskazano nawet potrzebg wycofania ankiety i opracowania
uproszczonej wersji. Projektant wskazat, ze ankieta zostala uzgodniona z Zamawiajacym, jest
typowa 1 sprawdzila si¢ na innych inwestycjach rowniez na terenie Gminy Morawica.
Projektant na wszystkich spotkaniach wyjasnial sposéb wypekniania ankiety i zasadnos$¢
poszczeg6lnych pytan. Wskazano, ze podstawowym kryterium waznos$ci oddanej ankiety jest
ztozenie na niej podpisu. Nie ma obowigzku wypelniania wszystkich wystepujacych w ankiecie
pol.

Przedstawiciele SZDW i Projektant starali si¢ jak najrzetelniej odpowiadaé na pytania
1uwagi oraz w kwestiach wymagajacych bardziej szczegotowych analiz zobowigzali si¢ je
wykona¢. Wszelkie racjonalne postulaty zostang rozwazone 1 wprowadzenie zmian
w projektowanych wariantach przebiegu inwestycji.

Zdjecie 31 Prezentacja multimedialna wariantéw inwestycji
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Zdjecie 32 Uczestnicy spotkania informacyjnego

Po spotkaniu w ramach konsultacji spotecznych dotyczacych budowy obwodnicy miejscowosci
Brzeziny, w mediach takich jak np. Radio Kielce pojawily si¢ materiaty zawierajace szereg
niescistosci. Publikowane wypowiedzi przedstawicieli lokalnych wladz oraz wybranych
mieszkancoOw bazujg na nieprawdziwych informacjach, ktéore w sposob bezposredni
wprowadzajg odbiorcow w blad co do przebiegu i skutkow planowanej inwestycji. Sytuacja
jest tym bardziej kontrowersyjna z uwagi na to, ze przedstawiciele wspomnianych mediéw byli
osobiscie obecni na spotkaniu, co powinno gwarantowa¢ obiektywizm 1 weryfikacje
prezentowanych tez. Rozpowszechnianie takich niesprawdzonych tre§ci w przestrzeni
publicznej jest wysoce szkodliwe, poniewaz moze generowac niepokdj spoleczny oraz
budowac atmosfere nieufnosci wokot inwestycji.
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R :{‘Eﬂ‘: REGION - KRAJ/$WIAT SPORT - KULTURA ~ CONADROGACH ZDROWIE MULTIMEDIA - POGODA PO

Swietokrzyski Zarzad Drog Wojewodzkich zerwat umowe z poprzednim wykonawca projektu obwodnicy i ogtosit nowy przetarg. Wytoniona
w nim kielecka firma Promost Consulting przedstawita trzy warianty przebiegu trasy. Wsrod nich znajduje sie takze nieco zmieniony
wypracowany juz przebieg przez tereny przemystowe, z dala od zabudowan. Nie budzit on wiekszych kontrowersji, bo minimalizowat
skutki spoteczne, takie jak wysiedlenia czy wywtaszczenia. Zaproponowano réwniez dwie nowe opcje, ktére — zdaniem, sottysa Brzezin

I - - <ontrowersyjne.

- Wariant drugi jest poprowadzony przez tereny zalewowe. Oznacza to, ze na odcinku okoto 1,5 km droga musiataby zosta¢ poprowadzona
na specjalnych estakadach. Jezeli bedzie to droga z watem ziemnym to spowoduje, Ze takie miejscowosci jak: Nida, taziska, Ostrow oraz
Goleciny Pierwsze i Drugie, a takze Chatpki Zbrzanskie i Wojda beda zalane. Z kolei wariant trzeci ingeruje w tereny zabudowane co wiaze
sie z koniecznoscig wyburzania domow, z ktorych wiele powstato w ostatnich dwach czy trzech latach. Wszystkie te okolicznosci
sprawiaja, Ze obie te opcje nie moga zostac zaakceptowane — podkresla.

llustracja 17 Fragment artykulu zamieszczonego na stronie internetowej Radia Kielce
(https://radiokielce.pl/1401419/co-dalej-z-obwodnica-brzezin/)
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3. TABELARYCZNE ZESTAWIENIE WNIOSKOW | PROTESTOW
MIESZKANCOW WRAZ Z ODPOWIEDZIAMI PROJEKTANTA

Po spotkaniach informacyjnych do dnia 13.05.2026 r. mieszkancy mogli zgtasza¢ swoje
uwagi 1 postulaty za posrednictwem ankiet (lub w innej formie np. pisma). Ankiety dostepne
byty na spotkaniach informacyjnym, na stronach internetowych Urzedéw Gmin Morawica
i Checiny oraz na stronie internetowej SZDW. Ankiety, pisma, petycje wplywaly za
posrednictwem:

- poczty elektroniczne;,

- poczty tradycyjnej na adres Wykonawcy,

- poczty tradycyjnej na adres SZDW,

- dostarczane osobiscie do Wykonawcy,

- dostarczane osobiscie do: SZDW, Urzedu Miasta i Gminy Morawica, Urzedu Gminy

1 Miasta Chgciny, a nast¢pnie przekazywane Wykonawcy.

Ogotem wptyngto 857 ankiet od mieszkancoéw oraz 10 wypowiedzi w formie pism/list
poparcia/petycji.

Ze wzgledu na brak mozliwosci weryfikacji dublowania gtosow mieszkancoéw zawartych
w ankietach i listach poparcia czy pismach, przy przyznawaniu punktéw dla poszczegolnego
wariantu nie brano pod uwagg ilosci podpisanych oséb (w streszczeniu zawarto informacje
o ilo$ci zebranych podpisow pod poszczegdlnym pismem/lista poparcia).
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Tabela 1. Analiza pism/petycji/list poparcia oraz ilo$¢ uzyskanych punktéw dla poszczegolnego wariantu

Ilo$¢ punktéow dla

poszczegdlnego
wariantu
Pismo/ petycja/ lista — ~ e
Lp. . Streszczenie/ Odniesienie si¢ do uwag i wnioskow H = =
poparcia - - -
s | 3| 3
= | &
=z | 5| B
1 Zaréowno do Inwestora jak i do Projektanta wptyneto pismo Spotecznego Komitetu Mieszkancow Podwola i
Podlesia. W piSmie zgtoszono sprzeciw dla Wariantu nr 1 przebiegu obwodnicy Brzezin, z zaznaczeniem, ze
mieszkancy tych miejscowosci opowiadajg si¢ przeciwko temu przebiegowi od 2014r. Mieszkancy argumentuja
SW0j sprzeciw w nastepujacym zakresie:
1. Uciazliwe sgsiedztwo — w sgsiedztwie tych miejscowosci wystepuje kopalnia generujaca hatas, drgania,
zanieczyszczenia oraz linia kolejowa generujgca hatas, zanieczyszczenia powietrza. Dodatkowo przebieg
Wariantu nr 1 bedzie potegowal juz wystepujace ucigzliwosci: zwickszenie hatasu, zwigkszenie zapylenia —
Pismo Spolecznego ciqg%.y ruch po-jazd('?w bedzie wzbijai osiadajqcy pyt z pochodzacy z kopalni, wzmocni si¢ zanieczyszczenie
Komitetu powietrza spalinami generowanymi przez pojazdy. . .
Mieszkaficow 2.' . Argument ekonomiczny — Wanant' nr 1 'Z'Ie rokuje na przysziqs’é pod wzglc—;.dern ekonpmlcznym. Brak 0 3 0
Podwola i Podlesia miejsca na ewentualne poszerzenie drogi, m¥110n0w§ odszkodgwama dla }(opalnl, skomphkowane oblekty
2 dnia 10.05.2026r ’ inzynierskie narazone na negatywne oddzialywania kopalni, zagrozenia uzytkownikéw negatywnymi
T ' oddziatywaniami od robot strzatlowych.
3. Przebieg Wariantu nr 1 jest niekorzystny srodowiskowo poniewaz przecina jedyny w okolicy kompleks
lesny bedacy miejscem wypoczynku mieszkancow. Mieszkancy wskazujg na zaburzenie bilansu wodnego
poprzez skanalizowanie pobliskich mokradet.
4, Mieszkancy Podlesia czuja si¢ oszukani poniewaz inwestowali w swoje nieruchomosci zlokalizowane
w okolicy blisko lasu z dala od ruchliwych tras.
5. Alternatywa — jako najlepszg alternatywe wskazuja Wariant nr 2. Jako najmniej ingerujagcy w tereny
zabudowane, przyczyni si¢ do lepszego skomunikowania Specjalnej strefy Ekonomicznej w Debskiej Woli. /
QOdniesienie si¢ do uwag i wnioskow: Kazdy z wariantow zostanie przeanalizowany pod wzgl¢dem wplywu
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na $rodowisko w tym na zycie mieszkancéw w raporcie oddziatywania inwestycji na srodowisko, zostanie
przeprowadzona analiza ekonomiczna okreslajgca szacunkowe koszty kazdego z wariantow, sasiedztwo linii
kolejowej 1 przejscie przez tereny kopalni dziataja na niekorzy$¢ Wariantu nr 1.

Uchwata nr
XXXI11/278/26 Rady
Miejskiej w
Morawicy z dnia
24.04.2026r. w
sprawie przyjecia
apelu dotyczacego
koncepcji budowy
obwodnicy m.
Brzezin w ciggu drogi
wojewddzkiej nr 763

Uchwalg Rada Miejska skierowata apel do SZDW i GDDKIA o podjecie dziatan majacych na celu wdrozenia
koncepcji przebiegu obwodnicy Brzezin w Wariancie nr 1. Apelowano o wlaczenie obwodnicy w Wariancie nr
1 do budowanego w ramach Obwodnicy Morawicy ronda na drodze krajowej nr 73 ewentualnie nalezy
przewidzie¢ wiaczenie w postaci skrzyzowania jednopoziomowego w postaci ronda. W uzasadnieniu wskazano
na dlugi proces poprzednich konsultacji spolecznych zakonczonych wydaniem ostatecznej decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla Wariantu potnocnego oraz wskazano na ucigzliwo$ci powodowane
Wariantem nr 2 i nr 3 dla mieszkancéw Brzezin, Nidy, Zbrzy, Debskiej Woli i Ostrowa./ Odniesienie si¢ do
uwag i wnioskéw: Kazdy z wariantow powoduje pewne ucigzliwosci dla mieszkancow, ich skala zostanie
przeanalizowana w toku procedury projektowej. Warianty alternatywne w stosunku do Wariantu nr 1 musza
zosta¢ przeanalizowane ze wzgledu na uwarunkowania terenowe obarczajagce Wariant nr 1 duzym ryzykiem
inwestycyjnym. Wnioski mieszkancow skierowane na etapie konsultacji spolecznych w zakresie zmiany
rozwigzan projektowych wlaczenia Wariantu nr 1 do drogi krajowej nr 73 zostaly uwzglednione zgodnie z
deklaracja (Skierowano propozycj¢ rozwigzania zamiennego do opinii GDDKiA Oddziat w Kielcach).

Petycja z dnia
20.03.2026r.
mieszkancoéw
miejscowosci Nida

W swojej petycji mieszkancy miejscowosci Nida skierowali do Projektanta stanowczy protest przeciwko planom
lokalizacji obwodnicy Brzezin i Radkowic w wariantach ingerujacych w miejscowo$¢ Nida oraz w obszary
chronione. Mieszkancy sg szczegolnie zaniepokojeni przebiegiem obwodnicy przez doling rzeki Czarna Nida,
co w ich ocenie niszczy korytarze ekologiczne i doprowadza do fragmentacji kompleksow lesnych. Do petycji
dotgczono liste z podpisami 324 mieszkancow. Petycje skierowano rowniez do Zarzadu Wojewodztwa
Swietokrzyskiego, na skutek czego Zarzad podjat Uchwate nr 4252/26 z dnia 09.06.2026r. zobowiazujaca
Inwestora do rozpatrzenia uwag mieszkancéw miejscowosci Nida, poddania wnikliwej analizie na podstawie
obowigzujacych przepisow prawa, a takze celow realizowanego przedsiewzigcia./ Odniesienie si¢ do uwag i
wnioskow: Kazdy z wariantow zostanie przeanalizowany pod wzgledem wptywu na srodowisko w tym na zycie
mieszkancoOw w raporcie oddzialywania inwestycji na $rodowisko. Wszystkie warianty powodujg pewne
ucigzliwosci dla mieszkancow pobliskich miejscowosci, w toku wyboru wariantu preferowanego zostanie
oceniona ich skala. Calkowite ominigcie obszaréw chronionych wigzato by si¢ z rezygnacjg z wariantow
poludniowych ktérych celem jest potaczenie obwodnicy Radkowic z obwodnicg potudniowa Morawicy.

Stanowisko
mieszkancow
miejscowosci Zbrza, z
dnia 10.05.2026r.

Mieszkancy miejscowosci Zbrza sprzeciwiajg si¢ planom budowy obwodnicy Brzezin w Wariancie nr 2 i nr 3.
Wymieniajg negatywne skutki inwestycji na miejscowo$¢ i srodowisko naturalne w tym obszary chronione. Do
stanowiska dotaczono liste z podpisami 154 mieszkancoéw. / Odniesienie si¢ do uwag i wnioskow: Kazdy z
wariantow zostanie przeanalizowany pod wzgledem wptywu na $rodowisko w tym na zycie mieszkancow
w raporcie oddzialywania inwestycji na srodowisko. Wszystkie warianty powoduja pewne ucigzliwo$ci dla
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mieszkancoéw pobliskich miejscowosci, w toku wyboru wariantu preferowanego zostanie oceniona ich skala.

5 ]];llls(icg \5 OIZ) Eg\(;g dcﬂidc Mieszkancy Brzezin przedtozyli liste poparcia dla budowy obwodnicy Brzezin w Wariancie nr 1 (pétnocnym)
vy ey jednocze$nie wyrazajac sprzeciw wobec budowy obwodnicy w Wariancie nr 2 oraz 3. Na liscie podpisato si¢ 80 | 3 0 0
Brzezin w Wariancie . .
mieszkancow.
nr 1
6 E:EEVEOI:)&ES;E d(ﬂiac Mieszkancy Brzezin przedtozyli liste poparcia dla budowy obwodnicy Brzezin w Wariancie nr 1 (pétnocnym)
vy ey jednocze$nie wyrazajac sprzeciw wobec budowy obwodnicy w Wariancie nr 2 oraz 3. Na liscie podpisato si¢ | 3 0 0
Brzezin w Wariancie . .
678 mieszkancow.
nr 1
7 E&idtzvso%aggg d(ﬂiac Mieszkancy Radkowic przedtozyli liste poparcia dla budowy obwodnicy Brzezin w Wariancie nr 1 (potnocnym)
vy ey jednoczes$nie wyrazajac sprzeciw wobec budowy obwodnicy w Wariancie nr 2 oraz 3. Na liScie podpisato si¢ | 3 0 0
Brzezin w Wariancie . .
307 mieszkancow.
nr 1
8 W pi$mie Burmistrz opowiedziat si¢ za budowg inwestycji w Wariancie nr 1, jako najbardziej akceptowalnym
spotecznie. Wskazal mankamenty przebiegu Wariantow nr 2 i 3, jako nicakceptowalne przez mieszkancow jak i
pod wzgledem Srodowiskowym. Przedstawit rys historyczny przedmiotowej inwestycji i przekazal pismo
Pismo Burmistrza z zobowigzaniem do uwzglednienia przez Projektanta i Zamawiajacego. / Odniesienie si¢ do uwag i wnioskow:
MiG Morawica, znak | Kazdy z wariantow powoduje pewne ucigzliwosci dla mieszkancow, ich skala zostanie przeanalizowana w toku 3 0 0
BI1.7021.01.W.2026 z | procedury projektowej. Warianty alternatywne w stosunku do Wariantu nr 1 muszg zosta¢ przeanalizowane ze
dnia 12.05.2026r. wzgledu na uwarunkowania terenowe obarczajace Wariant nr 1 duzym ryzykiem inwestycyjnym. Wnioski
mieszkancoOw skierowane na etapie konsultacji spotecznych w zakresie zmiany rozwigzan projektowych
wlaczenia Wariantu nr 1 do drogi krajowej nr 73 zostaly uwzglednione zgodnie z deklaracja (Skierowano
propozycje rozwigzania zamiennego do opinii GDDKiA Oddziat w Kielcach).
9 Mieszkancy miejscowosci Ostrow w pismie skierowanym do SZDW i do Burmistrza Gminy i Miasta Checiny
wyrazili swoj protest przeciwko Wariantowi nr 2, wskazujac ze jest ogromnym obcigzeniem dla mieszkancow,
przyrody, turystyki na terenie Ostrowa i jego okolic. Pod pismem podpisato si¢ 16 osdb. / Odniesienie si¢ do
Pismo mieszkancow | uwag i wnioskéw: Kazdy z wariantow zostanie przeanalizowany pod wzgledem wplywu na srodowisko w tym
Ostrowa, z dnia na zycie mieszkancow w raporcie oddzialywania inwestycji na srodowisko. Wszystkie warianty powoduja pewne | 1 5 0 1,5
07.04.2026r. ucigzliwosci dla mieszkancow pobliskich miejscowosci, w toku wyboru wariantu preferowanego zostanie
oceniona ich skala. Ominigcie obszarow chronionych wigzato by si¢ z rezygnacja z wariantow potudniowych na
rzecz Wariantu nr 1, ktory jest obarczony duzym ryzykiem inwestycyjnym i jest konieczne ponowne
poszukiwanie alternatywy.
10 Petycja mieszkancow | Mieszkancy miejscowosci Bieleckie Mlyny i Piasecznej Gorki ztozyli stanowczy protest przeciwko planom | ( 1,5 | 1,5
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Bieleckich Mtynow i
Piasecznej Gorki z
dnia 20.05.2026r.
skierowana do
Zarzadu
Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego

budowy Obwodnicy Brzezin w Wariancie nr 1 (tzw. wariant polnocny).Wymieniajg argumenty przeciwko
budowie Wariantu nr 1: halas i zanieczyszczenia, zagrozenie dla bezpieczenstwa mieszkancdéw, negatywny
wplyw na srodowisko, wlasno$¢ prywatng, duze koszty inwestycji w zwigzku z przej$ciem przez tereny kopalni.
Na skutek petycji Zarzad Wojewddztwa podjal Uchwate nr 4335/26 z dnia 24.06.2026r. zobowigzujaca
Inwestora do rozpatrzenia uwag mieszkancow miejscowosci Bieleckie Mtyny i Piasecznej Gorki./ Odniesienie
sie do uwag i wnioskow: Kazdy z wariantow zostanie przeanalizowany pod wzgledem wplywu na srodowisko
w tym na zycie mieszkancow w raporcie oddziatywania inwestycji na Srodowisko, zostanie przeprowadzona
analiza ekonomiczna okreslajaca szacunkowe koszty kazdego z wariantow, sasiedztwo linii kolejowej i przejscie
przez tereny kopalni dziatajg na niekorzy$¢ Wariantu nr 1. Wszystkie warianty powodujg pewne ucigzliwosci
dla mieszkancoéw pobliskich miejscowosci, w toku wyboru wariantu preferowanego zostanie oceniona ich skala.

'Wariant nr 1

'Wariant nr 2

Suma uzyskanych punktéw (petycje/pisma/listy poparcia) dla poszczegélnego wariantu

N
N
[0

P~
[0

“ |Wariant nr 3
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Tabela 2. Analiza ankiet i postulatow oraz ilo$¢ uzyskanych punktow dla poszczegdlnego wariantu

Nulgletr Streszczenie i analiza ankiety/ Postulaty ;Varlant ;’Varlant ;’Varlant Analiza postulatu
ankiety
Rolg niezalezn ksperta Ini  biur
Wiasciciel dziatek 41/2 1 41/3 obreb Podwole; 792/16 1 526 obreb Brzeziny; pr%fekmwz, it()feg ° w ) Zsaliiesie %10Wi;;k%§,
421/1 1 420 obreb Lipowica opowiada si¢ przeciw Wariantowi 1 oraz za podejmie wspolprace ze specjalistami roznych
1 Wariantem 2 /Przedstawienie stanowiska niezaleznego eksperta |0 3 0 dziedzin np. rzeczoznawcami, hydrologami,
okreslajgcego ktory wariant jest najbezpieczniejszy oraz mozliwy do specjalistami branzy srodowiskowej itp. tak aby
realizacji jak najrzetelniej oceni¢ inwestycje w roznych
przebiegach.
Wiascicielka dziatek 495/1 oraz 734/1 obrgb Brzeziny, zglasza problemy . . . .
z halasem, wstrzasami generowanymi przez pojazdy poruszajace sie¢ Inwestycja zostame.zapr?JektowaI}a W SpOso b
2 istniejgcg DW763 oraz utrudnieniami w ruchu. Mieszkanka opowiada si¢ za | 3 0 0 Zapewnia %Cg 1 b’egpwczenlitwof uzytlf(owmkow
budowg Wariantu nr 1. / Bezpieczenstwo i ograniczenie hatasu to postulaty, ;)rgiza duZ' c cl? Zo f§$ esto i t(;rrrénog\ty akustyczny
ktére powinny by¢ wzicte pod uwagg. ey Y '
Ankietowana zglasza problemy z hatasem, zanieczyszczeniem powietrza Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
3 i wstrzgsami generowanymi przez pojazdy poruszajace si¢ istniejaca 3 0 0 zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow
DW763. Mieszkanka opowiada si¢ za budowa Wariantu nr 1./ Ograniczenie oraz z dbaloscia o komfort akustyczny
hatasu i wstrzasow, to postulaty, ktore powinny by¢ wziete pod uwage. sasiadujgcych z inwestycjg terenow.
Ankietowany (dziatki nr 1041/5, 1041/6, 1041/7) opowiada si¢ przeciw
wariantowi nr 1 oraz za wariantem nr 2 lub nr 3. W ocenie ankietowanego
Wariant nr 1 nie zmniejszy ruchu w Gminie Morawica, poniewaz kieruje ) ) . .
ruch od strony Pificzowa do centrum. W Wariancie nr 2 i nr 3 widzi korzysci W trakceie analizy Wariantéw inwestycji zostang
stworzenia ciggu komunikacyjnego z pomini¢ciem centrum Morawicy. wykonane analizy ruchowe, zostanie réwniez
4 . . . .. .. . 0 1,5 1,5 oceniony wplyw inwestycji na tereny
/Postuluje zaniechanie realizacji inwestycji w Wariancie nr 1 ze wzglgdu na zabudowane pod wzgledem hatasu i jakosci
przyszte ucigzliwosci np. pogorszona jako$¢ powietrza - ruch samochodowy powietrza.
w tak bliskiej odlegtosci od kopalni bedzie nasilat wzbijanie pytu
w powietrze, pogorszenie komfortu Zycia mieszkancow, spadek
atrakcyjnosci okolicy.
Wiasciciel dziatki 60/10 jako mankament inwestycji wskazuje halas Wszystkie Warlanty P rzebiegu obwodnicy
. . . . . . . . musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
5 i negatywne oddziatywanie na przyrode, opowiada si¢ przeciw Wariantowi | O 3 0 Analiza  wielokryterialna  wskaze Wariant
1 oraz za Wariantem 2. / Zgtasza jeden postulat: zaniechanie Wariantu nr 1. preferowany.
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Wiasciciel dziatki 351/17 obreb Nida jako mankament inwestycji wskazuje
przebieg obwodnicy w Wariancie nr 3 na terenach przewidzianych do
poszerzenia obszaru kopalni Nida, opowiada si¢ za Wariantem 1. / Zglasza
postulat uwzglednienia potrzeb rozwoju kopalni Nida, jako czynnika
spotecznego (utrzymanie miejsc pracy) i ekonomicznego (dochody Gminy).

Wariant nr 3 zostanie negatywnie oceniony pod
wzgledem planow rozwojowych lokalnego
przemystu.

Ankietowany (dziatka 57/5 obrgb Zbrza) - ankieta wypelniona tylko
w zakresie imienia i nazwiska oraz nr dziatki, bez wskazania Wariantu, bez
postulatow

Ankietowany (dziatka 935/2) widzi korzysci z budowy obwodnicy m.in.
poprawa bezpieczenstwa, opowiada si¢ za wariantem 1 /postuluje o budowe
drogi dla pieszych i roweréw wzdtuz DP 1364T.

W ciagu drogi powiatowej nr 1364T w zakresie
opracowania planuje si¢ budowe chodnika.

Wiascicielka dziatki 59 obreb Zbrza jako mankamenty inwestycji wskazuje:
wzmozony ruch samochoddéw ci¢zarowych, zanieczyszczenia oraz halas,
opowiada si¢ za Wariantem nr 1 oraz przeciw Wariantom nr 2 i nr 3 /
Postulaty: bezwzgledne zaniechanie Wariantow nr 2 i nr 3

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

10

Wiasciciel dziatki 59 obrgb Zbrza jako mankamenty inwestycji wskazuje:
wzmozony ruch samochodow ci¢zarowych, zanieczyszczenia oraz halas,
opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciw Wariantom 2 i 3 / Postulaty:
bezwzgledne zaniechanie Wariantow nr 2 i nr 3 i branie pod uwagg¢ opinii
ludzi

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

11

Wiasciciel dziatki 40/3 obreb Zbrza nie widzi koniecznosci realizacji
inwestycji, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciw Wariantom 2 1 3 /
Postulat: niszczycie srodowisko naturalne naszej rzeki przy ktorej mieszka
wiele zwierzat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane,
rowniez pod wzgledem wplywu inwestycji na
srodowisko naturalne. Analiza wielokryterialna
zawiera kryterium $rodowiskowe w ktorym
bierze si¢ pod uwage wplyw inwestycji na
srodowisko. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

12

Wiascicielka dziatki 40/3 obrgb Zbrza obecnie mieszka w cichej okolicy, nie
widzi zadnych korzysci a jako mankamenty inwestycji wskazuje hatas,
zanieczyszczenie oraz negatywny wplyw na krajobraz, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciw Wariantom 2 i 3. / Postuluje o: ocen¢ wptywu
inwestycji na srodowisko (hatas, zanieczyszczenie powietrza, wplyw na
faun¢ i flore, gospodark¢ wodng); przejrzystos¢ dziatan, komunikacje
i konsultacje z mieszkancami, ocen¢ oddziatywania na nieruchomos¢.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane,
réowniez pod wzgledem wplywu inwestycji na
srodowisko naturalne oraz na mieszkancow
(m.in. pod wzgledem zanieczyszczenia, hatasu).
Ankiety oraz spotkania informacyjne sa
prowadzone wlasnie w ramach konsultacji
Z mieszkancami, aby dzialania w ramach
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inwestycji byly przejrzyste i jawne dla
wszystkich.

13

Wiascicielka dziatki 57/5 obrgb Zbrza nie widzi zadnych korzys$ci, poniewaz
droga ma powsta¢ obok jej domu. Ankietowana opowiada si¢ za wariantem
1 oraz przeciw wariantom 2 i 3/ Brak postulatow

14

Wiasciciel dziatki 57/5 obreb Zbrza, opowiada si¢ za wariantem 1 oraz
przeciw wariantom 2 i 3/ Brak postulatow

15

Wiascicielka dzialki w zakresie inwestycji (Ostrow) nie widzi korzysci
inwestycji, jako mankament inwestycji wskazuje negatywne oddziatywanie
na doling Czarnej Nidy, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciw
Wariantom 2 i 3 / Postulat: nigdy nie powinien powsta¢ Wariant nr 2 i nr 3

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane,
réowniez pod wzgledem wplywu inwestycji na
srodowisko naturalne. Analiza wielokryterialna
zawiera kryterium $rodowiskowe w ktorym
bierze si¢ pod uwage wplyw inwestycji na
srodowisko. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

16

Ankietowana mieszkanka Brzezin jako mankamenty inwestycji wskazuje
niszczenie terenow lesnych oraz hatas, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz
przeciw Wariantowi 1 / Postulaty: ochrona srodowiska lesnego.

Wszystkie Warianty inwestycji przebiegaja
W czgsci przez tereny lesne, w raporcie wplywu
inwestycji na S$rodowisko zostang wskazane
srodki  zapobiegawcze i rekompensujace
negatywny wplyw na $rodowisko (roéwniez na
tereny lesne).

17

Wiascicielka dziatki 004/0319 jako mankamenty inwestycji wskazuje
niszczenie terendw leSnych, spokoju oraz hatas. Opowiada si¢ za Wariantem
2 oraz przeciw Wariantowi 1 / Postulaty: zachowa¢ srodowisko lesne.

Wszystkie Warianty w pewnym stopniu ingeruja
w $rodowisko lesne, nie mozna tego uniknac
chcagc oming¢ tereny zabudowy. Wplyw
inwestycji na S$rodowisko naturalne bedzie
analizowany oraz zostang podj¢te dziatania
zapobiegawcze.

18

Mieszkaniec Brzezin jako mankamenty inwestycji wskazuje niszczenie
terenow lesnych oraz ograniczenie przestrzeni dla zwierzat, opowiada si¢ za
Wariantem 2 oraz przeciw Wariantowi 1 / Postulaty: ochrona lasu i zwierzat.

Wszystkie Warianty w pewnym stopniu ingeruja
w $rodowisko leSne, nie mozna tego unikngc
chcac oming¢ tereny zabudowy. Wplyw
inwestycji na $rodowisko naturalne bedzie
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analizowany oraz zostang podjete dziatania
zapobiegawcze.

19

Mieszkaniec Brzezin jako mankamenty inwestycji wskazuje hatas oraz
niszczenie terenow lesnych, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciw
Wariantowi 1 / Postulaty: ochrona lasu i zwierzat.

Wszystkie Warianty w pewnym stopniu ingeruja
w $rodowisko lesne, nie mozna tego unikngc
chcac omingé tereny zabudowy. Wplyw
inwestycji na $rodowisko naturalne bedzie
analizowany oraz zostang podjete dziatania
zapobiegawcze.

20

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wskazuje halas oraz niszczenie
terenow lesnych, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciw Wariantowi 1/
Postulaty: zachowa¢ srodowisko lesne.

Wszystkie Warianty w pewnym stopniu ingeruja
w $srodowisko lesne, nie mozna tego uniknac
chcac oming¢ tereny zabudowy. Wplyw
inwestycji na S$rodowisko naturalne bedzie
analizowany oraz zostang podj¢te dziatania
zapobiegawcze.

21

Wiasciciel dzialki na terenie inwestycji jako mankamenty inwestycji
wskazuje degradacje S$rodowiska, ingerencj¢ w doling Czarnej Nidy,
opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: odstgpi¢ od Wariantow nr 2 i nr 3.

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

22

Wiasciciel dziatki 1022 obrgb Brzeziny widzi jedynie mankamenty
inwestycji, takie jak: wzmozony hatas, niszczenie obszarow lesnych, spadek
warto$ci nieruchomosci. Opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciw
Wariantowi 1/ Postulaty: zachowania obecnie wystepujacej ciszy, ochrona
srodowiska: lasu i zwierzat, zaniechanie Wariantu nr 1.

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane, kazdy z Wariantow ingeruje
w Srodowisko naturalne i zycie mieszkancow.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

23

Wiasciciel dziatki znajdujacej si¢ na terenie inwestycji (Ostréw) nie widzi
korzy$ci z inwestycji, ma obawy dotyczace degradacji S$rodowiska
naturalnego oraz powstanie hatasu komunikacyjnego, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciw Wariantom 2 i 3. / Brak postulatow.

24

Ankietowany opowiada si¢ za Wariantem 3 / Brak postulatow.
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25

Wtasciciel dziatki 1400/9 opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1. Wariant nr
1 przebiega zbyt blisko istniejgcej zabudowy, powstanie drogi zwigkszy
hatas, drgania i zanieczyszczenia powietrza. Wskazuje na spadek warto$ci
nieruchomosci oraz mozliwe pogorszenie stosunkow wodnych. / Postulaty:
Odsunigcie Wariantu nr 1 o dodatkowe 100-150m od m. Brzeziny-Podlesie.
Montaz ekranow dzwigkochtonnych (nawet w terenie zalesionym), budowe
ciggow komunikacyjnych dla pieszych.

L,5

L5

Nie jest mozliwe dalsze odsunigcie Wariantu nr
1 od terenéw zabudowanych m. Podlesie. Na
poprzednim etapie planowanej inwestycji
w maksymalnym zakresie odsunigto przebieg od
terendw zabudowy. Ekrany akustyczne zostana
zamontowane w lokalizacjach, w ktorych nastapi
przekroczenie norm hatasu. Wzdluz drogi
powiatowej nr 1364T (w zakresie realizacji)
zostang zaprojektowane ciagi komunikacyjne.

26

Wiascicielka dziatek 313/1 1 313/2 zwraca uwage na negatywny wplyw
budowy obwodnicy w Wariancie nr 2 i 3 na $rodowisko naturalne oraz
ryzyko podtopien, opowiada si¢ tylko za Wariantem nr 1 / Postulaty:
Wariant 1 jest najbardziej optymalny.

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

27

Wiasciciel dziatki 174/2 obreb 0015, zwraca uwagg na negatywny wplyw
budowy obwodnicy na $rodowisko naturalne oraz prowadzenie drogi przez
tereny zalewowe, mozliwo$¢ powstania kopalni na zlozach Nida-
Lurowizna, wzrost zanieczyszczenia powietrza i hatasu, opowiada si¢ za
Wariantem 1 / Postulaty: Ankietowany zwraca uwage na brak
przystosowania drogi powiatowej Nida-Tokarnia do puszczenia ruchu
samochoddw cigzarowych w Wariancie nr 21 3.

Kwestia  ograniczen  tonazowych  bedzie
omawiana z zarzadca kazdej drogi publicznej, na
pOzniejszym etapie inwestycji.

28

Ankietowana mieszkanka Ostrowa zwraca uwag¢ na negatywny wplyw
budowy obwodnicy na $rodowisko naturalne, droga szybkiego ruchu
ograniczy turystyke rowerowa, opowiada si¢ za Wariantem 1. / Postulaty:
Nigdy nie powinien powsta¢ Wariant nr 2 i nr 3.

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

29

Ankietowana opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1,
realizacja inwestycji negatywnie wptynie na Srodowisko / Brak postulatow.

30

Wiascicielka dziatki 1022/19 1 1022/20 jako mankament inwestycji
wskazuje przebieg wariantu 1 blisko kopalni i prowadzone na jej terenie
roboty strzatlowe, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow.

1,5

1,5

31

Wiasciciel dziatki nr 1022/19 jako mankament inwestycji wskazuje przebieg
Wariantu 1 blisko kopalni i prowadzone na jej terenie roboty strzatowe,
opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow.

1,5

1,5

32

Wiasciciel dziatki nr 60/15,60/16, 60/17 wskazuje liczne korzysci ptynace
z realizacji inwestycji: m.in. wzrost wartosci nieruchomosci, lepsza

1,5

1,5
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komunikacja. Wskazuje rowniez mankamenty: np. wzrost poziomu hatasu.
Opowiada si¢ za Wariantem 2 lub 3 / Brak postulatow.

33

Wiasciciel dziatek 23/1, 23/3 jako korzysci z realizacji inwestycji wskazuje
przekierowanie ruchu pojazdoéw poza miejscowosci: Podwole, Bieleckie
Mtyny oraz Brzeziny, zwigkszenia poziomu bezpieczenstwa. Mankamenty
Wariantu nr 1: poglgbienie ucigzliwosci zycia mieszkancow m. Podwole,
Bieleckie Mlyny, Podlesie, ul. Dolomitowej w Brzezinach. Opowiada si¢ za
Wariantem nr 2 i nr 3 a przeciw Wariantowi nr 1./ Postulaty: przekierowanie
pojazddéw poza tereny zamieszkane.

1,5

1,5

Biorac pod uwage wszystkie uwarunkowania
przebiegu w planie i profilu, prezentowane na
konsultacjach spolecznych Warianty
w maksymalny  sposéb  omijaja  tereny
zabudowane.

34

Wiasciciel dziatki 335/1 obreb Nida wskazuje ze obecnie jako mieszkaniec
Nidy nie ma zadnych problemow. Realizacja inwestycji w Wariancie nr 2
inr 3 oznacza dla niego kumulacj¢ problemoéw technicznych, prawnych
i srodowiskowych. Ma obawy dotyczace podtopien i powstanie "efektu
tamponu", wzmozonego hatasu w zwigzku z projektowanymi rondami,
zanieczyszczenie Swiatlem i spalinami, wskazuje na pozniejsze ograniczenia
w budowie/rozbudowie obiektow na dziatkach prywatnych sasiadujacych
z pasem drogowym a takze dewastacje srodowiska. Opowiada si¢ z budowa
obwodnicy w Wariancie nr 1 a przeciw Wariantom nr 2 i 3. / Postulaty:
wskazuje na nieekonomiczno§¢ Wariantu nr 2 i 3 ze wzgledu na dtugos¢
trasy i tereny zalewowe oraz atrakcyjno$¢ obwodnicy w Wariancie nr 1.

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryteriom ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegodlnych Wariantow.

35

Wiascicielka dziatki 76/11 obreb Bieleckie Mtyny opowiada si¢ za budowa
obwodnicy w Wariancie nr 1 z zastrzezeniem zeby nie otworzylt on drogi na
budowe obwodnicy wschodniej Kielc. / Postuluje o zaniechanie budowy
wezta i wlaczenie obwodnicy do budowanego w ramach obwodnicy
Morawicy ronda.

Mozliwos¢ wlaczenia Wariantu nr 1 do
budowanego w ramach obwodnicy Morawicy
ronda zaleze¢ bedzie od Zarzadcy drogi krajowe;j
- GDDKIiA. Projektant zaproponuje mozliwe
technicznie rozwigzania.

36

Wiascicielka dziatki 692/2 i 692/4 obreb 0008 uwaza Wariant 1 za jedyny
akceptowalny, obecnie mieszka w cichej spokojnej okolicy budowa
obwodnicy wygeneruje problemy z hatasem, zanieczyszczeniem powietrza
itp. / Postuluje o odrzucenie Wariantdw przebiegajacych przez tereny
zamieszkate i lesne, w tym przez jej dziatke.

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

37

Wiascicielka dziatki 692/2 i 692/4 obreb 0008 uwaza Wariant 1 za jedyny
akceptowalny, obecnie mieszka w cichej spokojnej okolicy budowa
obwodnicy wygeneruje problemy z hatasem, zanieczyszczeniem powietrza

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.
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itp. / Postuluje o odrzucenie Wariantdow przebiegajacych przez tereny
zamieszkatle i le$ne, w tym przez jej dziatke.

38

Wiascicielka dziatki 692/2 1 692/4 obrgb 0008 uwaza wariant 1 za jedyny
akceptowalny, obecnie mieszka w cichej spokojnej okolicy budowa
obwodnicy wygeneruje problemy z hatasem, zanieczyszczeniem powietrza
itp. / Postuluje o odrzucenie Wariantdw przebiegajacych przez tereny
zamieszkate i lesne, w tym przez jej dziatke.

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

39

Wiascicielka dziatki 692/2 1 692/4 obreb 0008 uwaza Wariant 1 za jedyny
akceptowalny, obecnie mieszka w cichej spokojnej okolicy budowa
obwodnicy wygeneruje problemy z hatasem, zanieczyszczeniem powietrza
itp./ Postuluje o odrzucenie wariantow przebiegajacych przez tereny
zamieszkale i le$ne, w tym przez jej dziatke.

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

40

Wiasciciel dziatki 692/2 1 692/4 obreb 0008 uwaza Wariant 1 za jedyny
akceptowalny, obecnie mieszka w cichej spokojnej okolicy budowa
obwodnicy wygeneruje problemy z hatasem, zanieczyszczeniem powietrza
itp. / Postuluje o odrzucenie wariantdéw przebiegajacych przez tereny
zamieszkale i le$§ne, w tym przez jej dziatke.

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

41

Wiasciciel dziatki 335/1 obreb Nida wskazuje ze obecnie jako mieszkaniec
Nidy nie ma zadnych probleméw. Realizacja inwestycji w Wariancie nr 2
inr 3 oznacza dla niego kumulacje probleméw technicznych, prawnych
i srodowiskowych. Ma obawy dotyczace podtopien i powstanie "efektu
tamponu", wzmozonego hatasu w zwigzku z projektowanymi rondami,
zanieczyszczenie Swiatlem 1 spalinami, wskazuje na pozniejsze ograniczenia
w budowie/rozbudowie obiektow na dziatkach prywatnych sasiadujgcych
z pasem drogowym a takze dewastacje Srodowiska. Opowiada si¢ z budowa
obwodnicy w Wariancie nr 1 a przeciw Wariantom nr 2 i 3. / Postulaty:
wskazuje na nieekonomiczno$¢ Wariantu nr 2 i 3 ze wzgledu na diugosé
trasy i tereny zalewowe oraz atrakcyjno$¢ obwodnicy w Wariancie nr 1.

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryteriom ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczego6lnych Wariantow.

42

Wiasciciel dziatki 692/2 1 692/4 obreb 0008 uwaza Wariant 1 za jedyny
akceptowalny, obecnie mieszka w cichej spokojnej okolicy budowa
obwodnicy wygeneruje problemy z hatasem, zanieczyszczeniem powietrza
itp. / Postuluje o odrzucenie Wariantdow przebiegajacych przez tereny
zamieszkale i le$ne, w tym przez jej dziatke.

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istnicjace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.
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43

Wiasciciel dziatki 335/1 obreb Nida wskazuje ze obecnie jako mieszkaniec
Nidy nie ma zadnych problemow. Realizacja inwestycji w Wariancie nr 2
inr 3 oznacza dla niego kumulacje probleméw technicznych, prawnych
i srodowiskowych. Ma obawy dotyczace podtopien i powstanie "efektu
tamy", wzmozonego hatasu w zwigzku z projektowanymi rondami,
zanieczyszczenie Swiatlem 1 spalinami, wskazuje na pozniejsze ograniczenia
w budowie/rozbudowie obiektow na dziatkach prywatnych sasiadujacych
z pasem drogowym a takze dewastacje Srodowiska. Opowiada si¢ z budowa
obwodnicy w Wariancie nr 1 a przeciw Wariantom nr 2 i 3. / Postulaty:
wskazuje na nieekonomiczno$¢ Wariantu nr 2 i 3 ze wzgledu na dtugosé
trasy, tereny zalewowe oraz niszczenie S$rodowiska naturalnego.
Optymalnym rozwigzaniem jest Wariant nr 1.

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryteriom ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegoélnych Wariantow.

44

E-mail mieszkanki miejscowosci Nida, ze sprzeciwem wobec budowy
obwodnicy przez miejscowo$¢ Nida. / Postulat: postarajmy si¢ nie niszczy¢
nielicznych miejsc wolnych od ruchu samochodow cigzarowych
i ucigzliwego przemystu.

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania. Przej$cie danego Wariantu przez
tereny zabudowy dziata na jego niekorzys¢.

45

Wiascicielka dziatki 433/92 obreb Brzeziny widzi korzysci ptynace z
realizacji inwestycji w postaci poprawy bezpieczenstwa, opowiada si¢ za
Wariantem nr 1. / brak postulatow.

46

Ankietowany (dziatka nr 43/101 obrgb Bieleckie Mtyny) wskazuje korzysci
ptynace z realizacji Wariantu 2 w postaci wyprowadzenia ruchu
tranzytowego poza miejscowosci Brzeziny, Morawica, Bieleckic Miyny,
Piaseczna Gorka. Wskazuje Wariant nr 1 jako najbardziej krzywdzacy
spotecznie. / Brak postulatow.

47

Wiasciciel dziatki 35/55 obrgb Bieleckie Miyny uwaza Wariant 2 za
najkorzystniejszy - najmniej oddziatujacy spotecznie (na zdrowie i zycie
ludzi) opowiada si¢ przeciw Wariantowi nr 1./ Brak postulatow.

48

Ankietowany (dz. nr 537/258) wyraza sprzeciw wobec realizacji Wariantu
1./ Brak postulatow.

1,5

1,5
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49

Ankietowany (dz. nr 537/135)wyraza sprzeciw wobec realizacji Wariantu 1
/ Brak postulatow.

L,5

L5

50

Ankietowana (dz. nr 537/134) wyraza sprzeciw wobec realizacji Wariantu 1
/ Brak postulatow.

L,5

L5

51

Ankietowana (dz. nr 537/136) wyraza sprzeciw wobec realizacji Wariantu 1
/ Brak postulatow.

L,5

L5

52

Wiasciciel dziatki 43/57 obreb Bieleckie Miyny, wskazuje korzysci ptynace
z realizacji Wariantu nr 2 w postaci wyprowadzenia ruchu tranzytowego
poza miejscowosci Brzeziny, Morawica, Bieleckie Mlyny, Piaseczna Gorka.
Opowiada si¢ przeciwko budowie Wariantu nr 1 a za Wariantem nr 2. / Brak
postulatow.

53

Wiasciciel dziatki 43/37 obreb Bieleckie Miyny, wskazuje korzysci ptynace
z realizacji Wariantu 2 w postaci wyprowadzenia ruchu tranzytowego poza
miejscowosci Brzeziny, Morawica, Bieleckie Mtyny, Piaseczna Gorka.
Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a przeciwko budowie Wariantu nr 1 / Brak
postulatow.

54

Wiasciciel dziatki 43/57 obreb Bieleckie Mlyny, wskazuje korzysci ptynace
z realizacji Wariantu 2 w postaci wyprowadzenia ruchu tranzytowego poza
miejscowosci Brzeziny, Morawica, Bieleckie Mtyny, Piaseczna Gorka.
Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a przeciwko budowie Wariantu nr 1 / Brak
postulatow.

55

Wiasciciel dziatki 43/37 obreb Bieleckie Miyny, wskazuje korzysci ptynace
z realizacji Wariantu 2 w postaci wyprowadzenia ruchu tranzytowego poza
miejscowosci Brzeziny, Morawica, Bieleckie Mtyny, Piaseczna Gorka.
Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a przeciwko budowie Wariantu nr 1 / Brak
postulatow.

56

Wiascicielka dziatki nr 66 obreb Bieleckie Mtyny wskazuje korzysci
ptynace z realizacji Wariantu 2 w postaci wyprowadzenia ruchu
tranzytowego poza miejscowosci Brzeziny, Morawica, Bieleckie Mtyny,
Piaseczna Gorka. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a przeciwko budowie
Wariantu nr 1 / Nie zglasza postulatow.

57

Ankietowany (dz. nr 52/2 obregb Bieleckie Mtyny) jako mankament
inwestycji wskazuje przebieg Wariantu 1 blisko kopalni i prowadzone na jej
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terenie roboty strzalowe, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi nr 1. Widzi
korzy$ci budowy obwodnicy w Wariancie nr 2 / Nie zglasza postulatow.

58

Ankietowany (dz. nr 82 obreb Bieleckie Mtyny) wskazuje korzysci ptyngce
z realizacji Wariantu nr 2 w postaci wyprowadzenia ruchu tranzytowego do
potudniowej czgsSci gminy mniej zurbanizowanej. Opowiada si¢ przeciw
budowie Wariantu nr 1 i za budowa Wariantu nr 2. / Nie zglasza postulatow.

59

Ankietowana (dz. nr 82 obregb Bieleckie Mlyny) wskazuje korzysci ptynace
z realizacji Wariantu nr 2 w postaci wyprowadzenia ruchu tranzytowego
poza miejscowosci Brzeziny, Morawica, Bieleckie Mlyny, Piaseczna Gorka
do mniej zurbanizowanej potudniowej cze$ci gminy. Opowiada si¢
przeciwko budowie Wariantu nr 1 i za budowa Wariantu nr 2. / Nie zgltasza
postulatow.

60

Wiasciciel dziatki nr 133/21 i 85/6 wnosi o zaniechanie realizacji Wariantu
nr 1. Postuluje o utrzymanie dotychczasowego rekreacyjnego charakteru
Bieleckich Mtynow bez ucigzliwego tranzytu.

L,5

L5

Podje¢to prace zwigzane ze zmiang rozwigzan
dwupoziomowego wezta na koncowym odcinku
Wariantu nr 1. Jednakze rozwiagzanie zalezy od
akceptacji zarzadcy drogi krajowej GDDKIA.

61

Wiasciciel dzialki 85/6 wyraza sprzeciw wobec realizacji Wariantu nr 1 jako
skrajnie szkodliwy i niszczacy dorobek zycia. / Nie zgtasza postulatow.

1,5

1,5

62

Wtasciciel dziatki 61/7 jako mankamenty inwestycji wskazuje wzrost hatasu
i emisji spalin przy domach w Bieleckich Mtynach, wnosi o zaniechanie
realizacji Wariantu nr 1 jako nieakceptowalny spotecznie. Postuluje
o utrzymanie dotychczasowego rekreacyjnego charakteru Bieleckich
Mtiynow, bez ucigzliwego tranzytu.

L,5

L5

Podj¢to prace zwigzane ze zmiang rozwigzan
dwupoziomowego wezta na koncowym odcinku
Wariantu nr 1. Jednakze rozwiagzanie zalezy od
akceptacji zarzadcy drogi krajowej GDDKIiA.

63

Wiascicielka dziatki 85/6 jako mankamenty inwestycji wskazuje wzrost
hatasu i emisji spalin przy domach w Bieleckich Mtynach, wnosi o
zaniechanie realizacji Wariantu nr 1 jako skrajnie szkodliwy i niszczacy
dorobek zycia.

1,5

1,5

Podjeto prace zwigzane ze zmiang rozwigzan
dwupoziomowego wezta na koncowym odcinku
Wariantu nr 1. Jednakze rozwigzanie zalezy od
akceptacji zarzadcy drogi krajowej GDDKIA.

64

Wiasciciel dziatki 43/44 obreb Bieleckie Miyny jako mankamenty
inwestycji wskazuje wzmozony ruch pojazdéw zwlaszcza cigzarowych,
hatas, zanieczyszczenie powietrza spalinami i1 pylami; wskazuje na
przeniesienie problemu z Brzezin na Bieleckie Mlyny, Piaseczng Gorke i
Podlesie. Wyraza sprzeciw wobec realizacji Wariantu nr 1 (nawet w wersji
mniejszego wezta na skrzyzowaniu z droga krajowa). Opowiada si¢ za
budowa Wariantu nr 2. / Nie zglasza postulatow.
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65

Wiascicielka dziatki 43/101 obreb Bieleckie Mtyny wskazuje korzysci
ptynace z realizacji Wariantu nr 2 w postaci przebiegu glownie przez
nieuzytki oraz lepsze skomunikowanie terendow inwestycyjnych gminy
Morawica. Opowiada si¢ przeciwko budowie Wariantu nr 1. / Nie zglasza
postulatow.

66

Wiascicielka dziatek 56/8 1 72/10 obrgb Bieleckie Mtyny wskazuje
mankamenty Wariantu nr 1 w postaci wzmozonego ruchu pojazdéw, hatasu
oraz drgan w poblizu zabudowan. Opowiada si¢ przeciwko Wariantowi nr 1
a popiera Wariant nr 2. / Brak postulatow.

67

Ankietowany (dz. nr 35/84 Piaseczna Gorka) nie widzi korzysci dla
mieszkancow plynacych z realizacji inwestycji, opowiada si¢ za wariantem
nr 2, jest przeciwny Wariantowi nr 1. / Plan zabudowy (aktualny) aby
mieszkancow nie postawi¢ w sytuacji takiej jak miasto Morawica chce si¢
pozby¢.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

68

Ankietowana (dz. nr 35/54 Piaseczna Gorka) nie widzi korzysci dla
mieszkancow Piasecznej Gorki i Bieleckich Mtynoéw ptynacych z realizacji
inwestycji, opowiada si¢ za Wariantem nr 2, jest przeciwny Wariantowi nr
1 / Plan zabudowy (aktualny) aby obecnych mieszkancéw nie postawi¢ w
sytuacji takiej jak miasto Morawica si¢ powoli pozbywa.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

69

Wiascicielka dziatki 598/113 obrgb Bilcza opowiada si¢ za Wariantem nr 2,
sprzeciwia si¢ Wariantowi nr 1. / Brak postulatow.

70

Wtasciciel dziatki 598/113 obrgb Bilcza opowiada si¢ za Wariantem nr 2,
sprzeciwia si¢ Wariantowi nr 1 / Brak postulatow.

71

Ankietowany (dz. nr 48/1 obreb Bieleckie Mlyny) jako zalete Wariantu nr 2
podaje przebieg gtownie przez tereny niezamieszkale i nieuzytki / Brak
postulatow.

72

Ankietowany (dz. nr 48/1 obreb Bieleckie Mlyny) jako zalete Wariantu nr 2
podaje przebieg gtownie przez tereny niezamieszkale a dla mieszkancow
Bieleckich Mlynow brak ingerencji w najblizsze otoczenie domow. / Brak
postulatow.

73

Ankietowana (dz. nr 47/1 Bieleckie Mlyny) wskazuje Wariant nr 1 jako
najbardziej szkodliwy dla miejscowosci Bieleckie Miyny, spowoduje

L,5

L5
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wycinke lasow i duze nat¢zenie ruchu. Opowiada si¢ przeciw Wariantowi nr
1. / Brak postulatow.

74

Ankietowany (dz. nr 47/1 Bieleckie Mlyny) wskazuje Wariant nr 1 jako
najbardziej szkodliwy dla miejscowosci Bieleckie Mtyny i1 wyraza
stanowczy sprzeciw jego budowie. / Brak postulatow.

L,5

L5

75

Ankietowana (dz. nr 133/22) jako mankamenty inwestycji w Wariancie nr 1
wskazuje wzmozony ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz zwigzany
z tym hatas 1 emisj¢ spalin. Uwaza Wariant nr 1 jako nie do przyjgcia
poniewaz przenosi problem z Brzezin na mieszkancow Bieleckich Miynow,
opowiada si¢ za Wariantem nr 2 lub nr 3 oraz przeciw Wariantowi nr 1. /
Postulaty, ktore powinny zosta¢ wzigte pod uwage: nieaktualny plan
zabudowy.

1,5

1,5

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoleczne w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

76

Wiascicielka dziatek 60/15, 60/16, 60/17 wskazuje korzysci plynace
z realizacji inwestycji w postaci wzrostu wartosci nieruchomosci i lepsze
skomunikowanie dzialek, mankamentami jest wickszy ruch i wyzszy hatas.
Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 lub 3. / Brak postulatow.

1,5

1,5

77

Wiasciciel dziatki 43/97 obreb Bieleckie Miyny obawia si¢ potaczenia
W pozniejszym czasie Wariantu nr 1 ze wschodnig obwodnica Kielc oraz
wzmozonego ruchu pojazdéw w poblizu zabudowan, nie widzi korzysci
z Wariantu nr 1. opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a przeciw Wariantom nr 1
i nr 3. / Postulaty: nieaktualne plany zabudowy, decyzje oparte sa na
ustaleniach sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoleczne w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

78

Wiasciciel dziatki 43/97 obreb Bieleckie Miyny obawia si¢ polaczenia
w pozniejszym czasie wariantu 1 ze wschodnig obwodnicg Kielc oraz
wzmozonego ruchu pojazdow w poblizu zabudowan, , nie widzi korzysci
z Wariantu nr 1. opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a przeciw Wariantom nr 1
inr 3./ Postulaty: podczas projektowania powinny zosta¢ wzigte pod uwage
aktualne plany zabudowy mieszkaniowe;].

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Przejscie danego Wariantu
przez tereny zabudowy dziala na jego
niekorzys¢, zostanie to uwzglednione w analizie
wielokryterialne;j.

79

Ankietowana mieszkanka Bilczy opowiada si¢ za Wariantem nr 2, wyraza
sprzeciw wobec Wariantowi nr 1 / Brak postulatow.

80

Wilascicielka dziatki w zakresie inwestycji, mieszkanka Bilczy jako
mankament inwestycji wskazuje negatywny wplyw na $rodowisko: hatas,
drgania, zanieczyszczenie powietrza. Opowiada si¢ przeciw Wariantowi nr
1 a za Wariantem poludniowym. / Postuluje zaniechanie Wariantu nr 1.

L,5

L,5

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane, kazdy z Wariantow ingeruje z
srodowisko naturalne i1 Zzycie mieszkancow.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.
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81

Ankietowana wlascicielka dziatki 60/10 Bieleckie Mtyny, wskazuje ze
inwestycja w Wariancie nr 1 bedzie realizowana w sgsiedztwie jej dziatki.
Inwestycja w takim przebiegu bedzie miata negatywny wplyw na zycie
mieszkancow i na srodowisko naturalne. Opowiada si¢ przeciw Wariantowi
nr 1 a za Wariantem nr 2. / Postuluje zaniechanie Wariantu nr 1.

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane, kazdy z Wariantow ingeruje
w $rodowisko naturalne i zycie mieszkancow.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

82

Ankietowany (dz. nr 60/10) , wskazuje ze inwestycja w Wariancie nr 1
bedzie realizowana w sasiedztwie jego dziatki. Inwestycja w takim
przebiegu bedzie miata negatywny wplyw na zycie mieszkancow i na
srodowisko naturalne. Opowiada si¢ przeciw Wariantowi nr 1 a za
Wariantem nr 2. / Postuluje zaniechanie Wariantu nr 1.

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane, kazdy z Wariantow ingeruje
w Srodowisko naturalne i zycie mieszkancow.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

&3

Wiasciciel dziatki 133/37 obrgb Bieleckie Mtyny uwaza, ze realizacja
Wariantu 1 spowoduje wzmozony halas oraz emisje spalin w poblizu
zabudowan, spadek wartosci nieruchomosci. Odrzuca Wariant nr 1
i wskazuje ze nalezy realizowa¢ Wariant nr 2 lub 3. / Postulaty: zaniecha¢
inwestycji w Wariancie nr 1.

1,5

1,5

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane, kazdy z Wariantow ingeruje
w Srodowisko naturalne i zycie mieszkancow.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

&4

Wiascicielka dziatki 133/37 obreb Bieleckie Mlyny uwaza, ze realizacja
Wariantu 1 spowoduje wzmozony halas oraz emisje spalin w poblizu
zabudowan, spadek wartoSci nieruchomos$ci. Odrzuca Wariant nr 1
i wskazuje ze nalezy realizowa¢ Wariant nr 2 lub 3. / Postulaty: zaniechac
inwestycji w Wariancie nr 1.

L,5

L,5

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane, kazdy z Wariantow ingeruje
w §rodowisko naturalne i zycie mieszkancow.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

85

Wiasciciel dziatki 133/40 jako mankamenty inwestycji wskazuje wzmozony
hatas, zanieczyszczenie powietrza oraz spadek warto$ci nieruchomosci.
Obecnie nie boryka si¢ z takimi problemami. Opowiada si¢ za Wariantem nr
2 lub 3 a przeciwko Wariantowi nr 1 / Postuluje zaniechanie inwestycji
w Wariancie nr 1.

1,5

1,5

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane, kazdy z Wariantow ingeruje
w Srodowisko naturalne i zycie mieszkancow.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

86

Wiascicielka dziatki 133/40 jako mankamenty inwestycji wskazuje
wzmozony halas, zanieczyszczenie powietrza oraz spadek warto$ci
nieruchomosci. Obecnie nie boryka si¢ z takimi problemami. Opowiada si¢
za Wariantem nr 2 lub 3 a przeciwko Wariantowi nr 1 / Postuluje zaniechanie
inwestycji w Wariancie nr 1.

1,5

1,5

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane, kazdy z Wariantow ingeruje
w $rodowisko naturalne i zycie mieszkancow.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

87

Wiasciciel dziatki 50 obreb Bieleckie Mtyny jako mankament wariantu 1
podaje bliska odlegtos¢ wezta od zabudowan, wskazuje na plany zabudowy
swojej dziatki. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2. / Brak postulatow.
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88

Wiascicielka dziatki 50 obreb Bieleckie Mtyny nie widzi dla siebie korzys$ci
z tej inwestycji, na swojej dziatce chce prowadzi¢ dzialalnos¢ gospodarcza
- stadning koni. Jako mankament Wariantu nr 1 podaje bliska odleglos¢
wezla od zabudowan. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2. / Brak postulatow.

&9

Wiascicielka dziatki 50 obr¢b Bieleckie Mtyny jako mankament wariantu nr
1 podaje bliskg odlegtos¢ wezta od zabudowan, obawia si¢ pogorszenia
warunkow zycia w miejscowosci Bieleckie Miyny. W planach ma budowe
domu na swojej dzialce i zycie w ciszy i spokoju. Opowiada si¢ za
Wariantem nr 2. / Brak postulatow.

90

Ankietowana (dz. nr 43/116) jako mankamenty Wariantu 1 wskazuje
catodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz zwigzany z tym hatas
i emisje¢ spalin. Wskazuje na brak korzySci Wariantu nr 1 a jedynie
przerzucenie problemu z Brzezin na Bieleckie Mtyny. Opowiada si¢ za
Wariantem nr 2 a przeciw Wariantowi nr 1 / Postulaty: nieaktualny plan
zabudowy - decyzje podejmuje si¢ na podstawie ustalen sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoleczne w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

91

Ankietowany (dz. nr 43/73 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty wariantu 1
wskazuje wzmozony ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz zwigzany
z tym hatas, zanieczyszczenie i emisja spalin. Opowiada si¢ za Wariantem
nr 2 a przeciw Wariantowi nr 1. / Postulaty: wprowadzi¢ zmiany dla
Wariantu nr 2 aby byl mniej krzywdzacy dla mieszkancow rejonow
poludniowych, ale kategoryczny sprzeciw dla Wariantu nr 1.

Wszystkie Warianty w pewnym stopniu ingeruja
lub sgsiadujg z terenami zabudowanymi, nie
mozna tego unikna¢ cho¢ w znacznej mierze sa
prowadzone po terenach lesnych. Wplyw
inwestycji na srodowisko naturalne
i mieszkancow bedzie analizowany oraz zostana
podjete dziatania zapobiegawcze.

92

Ankietowany (dz. nr 43/116 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu
1 wskazuje wzmozony ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, zwigzany z
tym hatas i emisj¢ spalin oraz negatywny wptyw na $rodowisko, nie widzi
korzysci budowy obwodnicy w Wariancie nr 1. Opowiada si¢ za Wariantem
nr 2 a przeciw Wariantowi nr 1. / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy
(wladze opierajg si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat)

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoleczne w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

93

Ankietowany (dz. nr 43/86) jako mankamenty Wariantu 1 wskazuje
wzmozony ruch pojazdow w poblizu zabudowan oraz zwigzany z tym halas,
wycinke lasu. Opowiada si¢ przeciwko budowie Wariantu nr 1 a za budowa
po stronie Brzezin. / Postuluje budowe obwodnicy po stronie Brzezin.

L,5

L5

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

94

Ankietowana (dz. nr 35/55 Bieleckie Mtyny) opowiada si¢ za Wariantem 2,
wyraza sprzeciw wobec Wariantu 1. / Brak postulatow
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95

Ankietowany (dz. 132/2 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty inwestycji
wskazuje wzmozony ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz zwigzany
z tym hatas i wycinke lasow. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a przeciw
Wariantowi nr 1 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy - decyzje
podejmuje si¢ na podstawie ustalen sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

96

Ankietowany (133/25 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty Wariantu 1
wskazuje wzmozony ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz zwigzany
z tym halas, jako korzysci Wariantu 2 podaje budowe $ciezek rowerowych
oraz polaczenie z budowang potudniowa obwodnicg Morawicy / Postulaty:
nieaktualny plan zabudowy - decyzje podejmuje si¢ na podstawie ustalen
sprzed kilkunastu lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

97

Ankietowany (133/25 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu 1
wskazuje wzmozony ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz zwigzany
z tym hatas, jako korzysci Wariantu 2 podaje budowe $ciezek rowerowych
oraz potgczenie z budowang potudniowa obwodnicg Morawicy / Postulaty:
nieaktualny plan zabudowy - decyzje podejmuje si¢ na podstawie ustalen
sprzed kilkunastu lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

98

Ankietowana (dz. nr 43/19) jako mankamenty wariantu 1 podaje
zanieczyszczenie Srodowiska , hatas i obnizenie wod gruntowych
w Bieleckich Mtynach. Opowiada si¢ za Wariantem nr 3 lub 2 a przeciw
Wariantowi nr 1./ Brak postulatow.

L,5

L5

99

Wiasciciel dziatki 133/22 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty
Wariantu 1 podaje wzmozony ruch pojazdéow w poblizu zabudowan oraz
zwigzany z tym halas i negatywny wplyw na $rodowisko w Bieleckich
Mtynach i Piasecznej Gorce. Opowiada si¢ za budowg Wariantu nr 2 lub nr
3 a przeciwko Wariantowi nr 1. / Postuluje wzi¢cie pod uwage kosztow
budowy Wariantu nr 1 i szkodliwo$¢ na §rodowisko.

L,5

L5

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne 1 koszty inwestycji.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

100

Ankietowany (dz. nr 133/8) obawia si¢ potaczenia w pdzniejszym czasie
Wariantu 1 ze wschodnig obwodnica Kiele oraz wzmozonego ruchu
pojazddéw w poblizu zabudowan Bieleckich Mtynow, wzrost zanieczyszczen
i hatasu. Nie widzi korzysci z Wariantu nr 1. Opowiada si¢ za Wariantem nr

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
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2 a przeciwko Wariantowi nr 1. / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy -
decyzje podejmuje si¢ na podstawie ustalen sprzed 12 lat.

zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

101

Wiascicielka dz. nr 133/8, obawia si¢ polaczenia w pdzniejszym czasie
Wariantu 1 ze wschodnig obwodnicg Kielc oraz wzmozonego ruchu
pojazddéw w poblizu zabudowan Bieleckich Mtynow, wzrost zanieczyszczen
i hatasu. Nie widzi korzysci z Wariantu nr 1. Opowiada si¢ za Wariantem nr
2 a przeciwko Wariantowi nr 1. / Postulaty: : nieaktualny plan zabudowy -
decyzje podejmuje si¢ na podstawie ustalen sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

102

Wiasciciel dziatki 43/95 obreb Bieleckie Mlyny sprzeciwia si¢ realizacji
Wariantu 1 / brak postulatow

L,5

L5

103

Wiascicielka dziatki 76/5 obreb Bieleckie Mtyny sprzeciwia si¢ realizacji
Wariantu 1, poniewaz inwestycja ta narusza prawo do zycia w spokojnym,
cichym i czystym miejscu. Opowiada si¢ przeciwko Wariantowi nr 1 / brak
postulatow.

L,5

L5

104

Ankietowany (dz. 133/32 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu 1
wskazuje wzmozony ruch pojazdow (w tym cigzarowych) w poblizu
zabudowan oraz zwigzany z tym halas, drgania i spaliny. Wskazuje na
przerzucenie problemu z Brzezin na Bieleckie Mtyny. Wyraza swoj
sprzeciw w stosunku do Wariantu nr 1 opowiada si¢ za Wariantem nr 2./
Postulaty: nieaktualny plan zabudowy - decyzje podejmuje si¢ na podstawie
ustalen sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

105

Ankietowana (dz. 133/32 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu 1
wskazuje wzmozony ruch pojazdow (w tym cigzarowych) w poblizu
zabudowan oraz zwigzany z tym halas, drgania i spaliny. Wskazuje na
przerzucenie problemu z Brzezin na Bieleckie Mtyny. Wyraza swoj
sprzeciw w stosunku do Wariantu nr 1 opowiada si¢ za Wariantem nr 2. /
Postulaty: nieaktualny plan zabudowy - decyzje podejmuje si¢ na podstawie
ustalen sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy i stanu istniejgcego. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

106

Ankietowana mieszkanka Bieleckich Mtynoéw widzi korzysci w realizacji
Wariantu 2 - wylaczenie Bieleckich Mtyndéw 1 pobliskich miejscowosci z
ruchu tranzytowego. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a przeciw Wariantowi
nr 1./ Brak postulatow.

107

Ankietowany (dz. 70/1 Bieleckie Mtyny) wskazuje zalet¢ Wariantu nr 2 -
wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowosci Brzeziny, Morawica,

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
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Bieleckie Mtyny i Piaseczna Goérka. Opowiada si¢ przeciw budowie
Wariantu nr 1 a za budowag Wariantu nr 2. / Postulaty: nieaktualny plan
zabudowy, gdyz wtadze opieraja si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat.

Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

108

Ankietowana (dz. 70/1 Bieleckie Mlyny) wskazuje zalet¢ Wariantu nr 2 -
wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowosci Brzeziny, Morawica,
Bieleckie Mtyny i Piaseczna Goérka. Opowiada si¢ przeciw budowie
Wariantu nr 1 a za budowg Wariantu nr 2 jako po terenach mniej
zurbanizowanych. / Brak postulatow.

109

Ankietowany (dz. 70/1 Bieleckie Mtyny) wskazuje zalet¢ Wariantu nr 2 -
wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowosci Brzeziny, Morawica,
Bieleckie Mtyny i Piaseczna Goérka. Opowiada si¢ przeciw budowie
Wariantu nr 1 a za budowg Wariantu nr 2. / Postulaty: nieaktualny plan
zabudowy, gdyz wtadze opieraja si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

110

Ankietowany mieszkaniec Bieleckich Mitynow jako zalet¢ realizacji
Wariantu 2 podaje wylaczenie Bieleckich Mitynéw 1 pobliskich
miejscowosci z ruchu tranzytowego, sprzeciwia si¢ budowie Wariantu nr 1./
Brak postulatow.

111

Ankietowany (dz. 53/2 Bieleckie Mtyny)jako zalete realizacji Wariantu 2
podaje przeniesienie ruchu tranzytowego poza Bieleckie Mtyny i Piaseczng
Gorke. Sprzeciwia si¢ budowie Wariantu nr 1 a opowiada si¢ za budowa
wariantu nr 2. / Postuluje ze plan zabudowy jest nieaktualny.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

112

Wtascicielka dziatki 132 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty Wariantu
1 wskazuje wzmozony ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz zwigzany
z tym hatas. Opowiada si¢ za wariantem nr 3 a przeciw Wariantowi nr 1. /
Postuluje ze plan zabudowy jest nieaktualny a obraz zabudowan zmienit si¢
przez lata.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.
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113

Wtasciciel dziatki 132 obreb Bieleckie Mlyny jako mankamenty Wariantu 1
wskazuje wzmozony ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz zwigzany z
tym hatas, co zaburzy spokoj ludziom oraz zwierz¢tom. Popiera Wariant 3
a sprzeciwia si¢ Wariantowi nr 1. / Postulaty: nie aktualne plany zabudowy
- przez lata ulegly zmianie.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

114

Wtasciciel dziatki 31/13 obreb Bieleckie Mtyny opowiada si¢ za wariantem
2, wyraza sprzeciw wobec wariantu 1 / Brak postulatow

115

Mieszkanka Bieleckich Mtynow obawia si¢ polgczenia w pdzniejszym
czasie wariantu 1 ze wschodnig obwodnicg Kielc oraz wzmozonego ruchu
pojazdow w poblizu zabudowan co zwigkszy hatas i zanieczyszczenia
powietrza. Nie widzi korzys$ci z budowy Wariantu nr 1. Popiera budowg
w Wariancie nr 2 a sprzeciwia si¢ Wariantowi nr 1. / Postulaty: nieaktualne
plany zabudowy (wladze opieraja si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

116

Ankietowany (dz. 133/2 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu 1
wskazuje wzmozony ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz zwigzany
z tym hatas, wycinke lasu oraz zanieczyszczenie powietrza. Wskazuje
Wariant nr 2 jako najbardziej korzystny spolecznie a sprzeciwia si¢
Wariantowi nr 1. / Postulaty: nieaktualne plany zabudowy (wtadze opieraja
si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

117

Ankietowana (dz. 48/2 Bieleckie Mlyny) jako zalete realizacji Wariantu nr
2 podaje wytaczenie Bieleckich Mtynoéw, Brzezin, Morawicy oraz
Piasecznej Gorki z ruchu tranzytowego oraz przebieg wariantu przez tereny
niezamieszkale. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a przeciw budowie
Wariantowi nr 1. / Postulaty: Wzigcie pod uwage aspektu spotecznego.
Wariant 2 w najmniejszym stopniu wplywa na istniejgcg zabudowe
mieszkalna.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

118

Ankietowany (dz. 48/2 Bieleckie Mlyny) jako zaletg realizacji Wariantu 2
podaje lepsze skomunikowanie terenéw inwestycyjnych gminy Morawica,
wyprowadzi ruch tranzytowy poza miejscowo$¢ Bieleckie Miyny, Brzeziny,
Morawice oraz Piaseczna Gorka. Opowiada si¢ za budowg Wariantu nr 2 a
przeciw budowie Wariantowi nr 1./ Postulaty: Wzigcie pod uwage aspektu
spotecznego. Wariant 2 w najmniejszym stopniu wplywa na istniejgca
zabudowe mieszkalna.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.
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Ankietowany (dz. nr 34/1 Piaseczna Gorka) opowiada si¢ za Wariantem 2,
wyraza sprzeciw wobec Wariantu 1 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

120

Ankietowana (dz. nr 34/8 Bieleckie Mtyny) obawia si¢ potaczenia
w pozniejszym czasie wariantu 1 ze wschodnig obwodnicg Kielc oraz
wzmozonego ruchu pojazdéw w poblizu zabudowan. Wskazuje Wariant nr
2 jako najbardziej korzystny./Postulaty: nieaktualny plan zabudowy.

Wszystkie warianty przebiegu obwodnicy musza
zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoleczne
w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze wariant preferowany.

121

Ankietowana mieszkanka Bieleckich Mtynow jako mankament inwestycji
w Wariancie nr 1 wskazuje catodobowy ruch pojazdow w poblizu
zabudowan, halas i zanieczyszczenie powietrza. Opowiada si¢ za Wariantem
nr 2 a przeciw Wariantowi nr 1/ Postulaty: nieaktualne plany zabudowy
(wladze opierajg si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

122

Ankietowana mieszkanka Bieleckich Mlynow jako korzys$ci wariantu 2
podaje budowe $ciezek rowerowych oraz potaczenie z budowang
potudniowg obwodnicg Morawicy. Sprzeciwia si¢ budowie Wariantu nr 1
jest za budowa Wariantu nr 2. / Brak postulatow.

123

Wiascicielka dziatki 43/80 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty
inwestycji wskazuje wzmozony ruch pojazdow oraz zwigzane z tym drgania,
hatas i emisja spalin. Opowiada si¢ za wariantem nr 2 a przeciw Wariantowi
nr 1./ Brak postulatow

124

Ankietowany (dz. nr 43/80 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty inwestycji
wskazuje wzmozony ruch pojazdéw oraz zwigzane z tym drgania, hatas
i emisja spalin. Zanieczyszczenie $srodowiska i brak spokoju w okolicy.
Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a przeciwko Wariantowi nr 1. / Brak
postulatow.
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Wiascicielka dziatki 65 obreb Bieleckie Miyny nie dostrzega korzysci
zbudowy obwodnicy w Wariancie nr 1, jako mankamenty wskazuje
catodobowy ruch pojazdéw oraz zwigzane z tym drgania, halas i emisja
spalin. Przerzucenie problemu z ruchem z Brzezin na mieszkancow
Bieleckich Mtynow i Piasecznej Gorki. Zauwaza utrudnienia w ruchu
podczas czasowego wzmozenia ruchu. Opowiada si¢ przeciwko Wariantowi
1 a za Wariantem nr 2. / Postulaty brak aktualnych planéw zabudowy.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejgcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

126

Ankietowany (dz. nr 65 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty inwestycji w
Wariancie nr 1 wskazuje catlodobowy ruch pojazddéw oraz zwigzane z tym
drgania, hatas i emisja spalin oraz obawia si¢ polaczenia w pozniejszym
czasie Wariantu nr 1 ze wschodnia obwodnicg Kielc. Wskazuje na
przerzucenie problemu z ruchem z Brzezin na mieszkancow Bieleckich
Mtynow i Piasecznej Gorki. Wariant nr 1 zaktoca spokdj pobliskich
miejscowosci. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a sprzeciwia si¢ Wariantowi
nr 1./ Postulaty: nie aktualny plan zabudowy,

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

127

Wiascicielka dziatki 869/15 obreb Brzeziny jako zalety Wariantu 1 wskazuje
duza odlegto$¢ od zabudowan mieszkalnych oraz najmniejszg ingerencje
w $srodowisko naturalne, uwaza ze bedzie najtanszy. Wskazuje ze Wariant
nr 1 nie ma mankamentow. Opowiada si¢ za Wariantem nr 1. / Postulaty:
Wykonanie obwodnicy w Wariancie 2 i 3 jest nieeckonomiczne, przebiega
przez tereny zalewowe, jest najdluzsza ponadto zakloci zycie mieszkancom
Nidy.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne i koszty inwestycji.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

128

Wiasciciel dziatki 869/15 obreb Brzeziny jako zalety Wariantu 1 wskazuje
duzg odleglos¢ od zabudowan mieszkalnych oraz najmniejszg ingerencje w
srodowisko naturalne. Opowiada si¢ za Wariantem nr 1 a przeciwko
Wariantom nr 2 i 3. / Postulaty: najwigksza akceptowalnos$¢ spoteczna za
Wariantem nr 1.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne i koszty inwestycji.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

129

Wiascicielka dziatki 345/1 obreb Nida, aktualnie mieszka w cichej spokojnej
okolicy, sprzeciwia si¢ budowie wariantow przez Nide. Wskazuje zalety
Wariantu 1: duzg odleglos¢ od zabudowan mieszkalnych oraz najmniejsza
ingerencj¢ w $rodowisko naturalne, jako mankamenty wariantow 2 i 3
podaje duzg ingerencj¢ w $rodowisko oraz ryzyko podtopien. Opowiada si¢
z Wariantem nr 1 i przeciwko Wariantowi nr 2 i 3. / Postulaty: wskazuje na

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko  naturalne, tereny zalewowe,
wyburzenia i koszty inwestycji. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.
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bliskos¢ Wariantu nr 2 i 3 zabudowan oraz wystgpujace wyburzenia,
wskazuje na problem corocznych podtopien.

130

Wiascicielka dziatek 345/2 1 350/2 obreb Nida aktualnie mieszka w cichej
spokojnej okolicy, Wariant nr 3 przebiega 8m od domu, co oznacza koniec
ciszy i $wiatla samochoddéw 24 na dobe. Jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje m.in. dluzszy przebieg obwodnicy, ingerencj¢ w obszar Natura
2000 oraz bliskg odlegtos¢ od zloza (widmo kopalni), droga przecina
korytarze ekologiczne, utrudniajac migracje zwierzat, powoduje
zanieczyszczenia oraz zmiany hydrologiczne. / Postulaty: dlaczego nie
wzigto pod uwage wszystkich doméw ktore sa przy samej drodze
w Wariancie nr 3. wykonanie Wariantdw 2 i 3 jest nieekonomiczne
i nieuzasadnione.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko  naturalne, tereny zalewowe,
wyburzenia i koszty inwestycji. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany. We wszystkich
Wariantach pokazano wszystkie konieczne
wyburzenia (dane aktualne na kwiecien 2026r).

131

Wiasciciel dziatek 345/2 1 350/2 obreb Nida aktualnie mieszka w cichej
spokojnej okolicy, planowane Warianty nr 2 i 3 z rondami zaktocg spokdj
mieszkanca. Korzysci przyniesie tylko Wariant nr 1. Jako mankamenty
Wariantow 2 i 3 wskazuje m.in. ronda w bliskiej odlegto$¢ od zabudowan
beda generowaly hatas, zanieczyszczenia spalinami oraz $§wiatta w oknach
pobliskich doméw, dluzszy przebieg obwodnicy, ingerencje w obszar
Natura 2000 i tereny zalewowe. Budowa nasypow moze prowadzi¢ do
zagrozenia powodziami. / Postulaty: wykonanie obwodnicy w Wariancie 2
i3 jest nieekonomiczne i nieuzasadnione. Warianty te nie odcigzg ruchu
przez Brzeziny poniewaz kierowcy wybiora krotsza droge.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko  naturalne, tereny zalewowe,
wyburzenia i koszty inwestycji. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

132

Wiascicielka dziatki 345/1 obreb Nida jako zalety Wariantu 1 wskazuje duza
odlegtos¢ od zabudowan mieszkalnych oraz najmniejsza ingerencje
w Srodowisko naturalne, jako mankamenty wariantow 2 i 3 wskazuje m.in.
przebieg tuz przy samych domach, wzmozony hatas, zanieczyszczenia
powietrza, zanieczyszczenie S$wiatlami, wycinka duzej ilosci drzew,
ingerencja w obszar Natura 2000 i tereny zalewowe. Opowiada si¢ za
wariantem nr 1 i przeciw Wariantom 2 i 3. / Postulaty: wymieniono
powyzsze mankamenty .

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoleczne w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko  naturalne, tereny zalewowe,
wyburzenia i koszty inwestycji. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.
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Wiasciciel dziatki 335/2 obreb Nida wskazuje ze obecnie jako mieszkaniec
Nidy nie ma zadnych problemow. Realizacja inwestycji w Wariancie nr 2
inr 3 oznacza dla niego kumulacje probleméw technicznych, prawnych
i srodowiskowych. Ma obawy dotyczace podtopien i powstanie "efektu
tamponu", wzmozonego hatasu w zwigzku z projektowanymi rondami,
zanieczyszczenie Swiatlem 1 spalinami, wskazuje na pozniejsze ograniczenia
w budowie/rozbudowie obiektow na dziatkach prywatnych sasiadujacych z
pasem drogowym a takze dewastacje Srodowiska. Opowiada si¢ z budowa
obwodnicy w Wariancie nr 1 a przeciw Wariantom nr 2 i 3. / Postulaty:
wskazuje na nieekonomiczno$¢ Wariantu nr 2 i 3 ze wzgledu na dtugosé
trasy i tereny zalewowe oraz atrakcyjno$¢ obwodnicy w Wariancie nr 1.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoleczne w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko  naturalne, tereny zalewowe,
wyburzenia i koszty inwestycji. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

134

Wiascicielka dziatki 335/2 obreb Nida jako mankamenty wariantow 2 i 3
podaje ryzyko podtopien, hatas generowany przez pojazdy,
zanieczyszczenie powietrza spalinami , zanieczyszczenie $wiattem oraz
ingerencj¢ w obszar Natura 2000. Wskazuje rowniez na przyszte trudnosci
dla inwestycji na terenach sgsiadujacych z pasem drogowym. Opowiada si¢
za budowg Wariantu nr 1 a przeciwko budowie Wariantu nr 2 i 3./ Postulaty:
powtornie wymieniono mankamenty wariantu nr 2 i 3 oraz wskazano
Wariant nr 1 obwodnicy jako najbardziej optymalny i atrakcyjny.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne, tereny zalewowe i koszty
inwestycji. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

135

Wiascicielka dziatki 335/2 obreb Nida jako mankamenty wariantow 2 i 3
podaje ryzyko podtopien, hatas generowany przez pojazdy,
zanieczyszczenie powietrza spalinami , zanieczyszczenie $wiattem oraz
ingerencj¢ w obszar Natura 2000. Wskazuje rowniez na przyszle trudnos$ci
dla inwestycji na terenach sgsiadujacych z pasem drogowym. Opowiada si¢
za budowa Wariantu nr 1 a przeciwko budowie Wariantu nr 2 1 3./ Postulaty:
powtornie wymieniono mankamenty Wariantu nr 2 i 3 oraz wskazano
Wariant nr 1 obwodnicy jako najbardziej optymalny i atrakcyjny.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne, tereny zalewowe i koszty
inwestycji. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

136

Wtasciciel dziatki 35/56 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty wariantu
nr 1 wskazuje calodobowy ruch pojazdow w poblizu zabudowan oraz
zwigzany z tym hatas i emisja spalin. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 jako
najbardziej korzystnym spotecznie a przeciwko Wariantowi nr 1 nawet w
wersji zmniejszonego wezta komunikacyjnego. / Postulaty: niecaktualny plan
zabudowy (wladze opierajg si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoleczne w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.
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Wtasciciel dziatki 43/90 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty Wariantu
nr 1 wskazuje na catodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz
zwigzany z tym halas, zanieczyszczenia powietrza, drgania, wycinkg lasu
oraz zmian¢ krajobrazu. Wskazuje na obawg¢ polaczenia Wariantu nr 1
z wschodnig obwodnica Kielc. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 jako
najbardziej korzystnym i sprzeciwia si¢ budowie obwodnicy w Wariancie nr
1. / Postuluje aby wzia¢ pod uwage gtos mieszkancow Bieleckich Mtynow
sprzeciwiajacych si¢ budowie.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow a takze inne kryteria np.. wplyw
inwestycji na srodowisko. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

138

Wiascicielka dziatki 43/90 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty
Wariantu nr 1 wskazuje na catodobowy ruch pojazdow w poblizu
zabudowan osiedla w Bieleckich Mlynach oraz zwigzany z tym halas,
zanieczyszczenia powietrza, drgania, wycinke lasu oraz zmiang krajobrazu.
Wskazuje na obawe polgczenia Wariantu nr 1 z wschodnig obwodnica Kielc.
Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 jako najbardziej korzystnym i sprzeciwia
si¢ budowie obwodnicy w Wariancie nr 1. / Postuluje aby wzia¢ pod uwage
glos mieszkancow Bieleckich Mlyndéw sprzeciwiajacych si¢ budowie
obwodnicy w Wariancie nr 1.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwagg opinie mieszkancow a takze inne kryteria
np.. wplyw inwestycji na Srodowisko. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

139

Ankietowany mieszkaniec Bieleckich Mtynow jako zalete realizacji
Wariantu 2 podaje lepsze skomunikowanie terenow inwestycyjnych gminy
Morawica i terendw inwestycyjnych Kielc. Opowiada si¢ za Wariantem nr
2 a przeciw budowie Wariantu nr 1, ktory przeksztalci jego miejscowos¢ w
korytarz transportowy i zniszczy jako$¢ zycia mieszkancow. / Nie zglasza
postulatow.

140

Wiascicielka dzialki 65 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty Wariantu
1 wskazuje catodobowy ruch pojazdéw oraz zwigzane z tym drgania, halas
i emisja spalin, czasowe wstrzymanie ruchu przy kopalni bedzie
powodowato korki. Ma obawy dotyczace przyszlego polaczenia ze
wschodnig obwodnicg Kielc. Nie widzi korzysci ptynacych z Wariantu nr 1
natomiast opowiada si¢ za Wariantem nr 2 lub nr 3. / Postulaty: nieaktualny
plan zabudowy - wladze opieraja si¢ na decyzji sprzed 12 Iat.

1,5

1,5

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodno$¢ z
planami zabudowy i stanem istniejacym. Analiza
ta wskaze Wariant preferowany.
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Wiascicielka dziatki 133/2 Obreb Bieleckie Miyny jako mankamenty
Wariantu nr 1 wskazuje wycinke lasu, wzmozony ruch pojazdéw w poblizu
zabudowan oraz zwigzany z tym halas i zanieczyszczenia powietrza.
wycinke lasu oraz zanieczyszczenie powietrza. Opowiada si¢ za Wariantem
nr 2 jako najbardziej korzystny spotecznie i przeciw budowie Wariantu nr 1
nawet w przypadku mniejszego wezla komunikacyjnego. / Postulaty:
nieaktualny plan zabudowy - wladze opierajg si¢ na decyzji sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodno$¢ z
planami zabudowy i stanem istniejagcym. Analiza
ta wskaze Wariant preferowany.

142

Wiascicielka dziatki nr 43/74 Bieleckie Mtyny wskazuje, ze Wariant nr 1
spowoduje w Bieleckich Mtynach kumulacje negatywnych oddzialtywan tj.
hatas, drgania i zanieczyszczenie powietrza. Opowiada si¢ przeciw
Wariantowi nr 1, ktéry w sposob razacy narusza prawo do zycia w
bezpiecznym, spokojnym i czystym srodowisku. / Nie wnosi postulatow.

1,5

1,5

143

Wiasciciel dziatki nr 43/74 Bieleckie Mlyny wskazuje, ze Wariant nr 1 jest
najbardziej szkodliwy spotecznie, catlodobowy ruch pojazdow zwickszy
natezenie halasu, spowoduje drgania 1 zanieczyszczenie powietrza.
Opowiada si¢ przeciw Wariantowi nr 1, ktory w przeksztalci Bieleckie
Mtyny w korytarz transportowy i zniszczy jako$¢ zycia mieszkancow / Nie
wnosi postulatow.

1,5

1,5

144

Ankietowany (dz. nr 133/2 Bieleckie Mtyny) jako zalete realizacji Wariantu
nr 2 podaje wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza tereny zamieszkate
oraz budowg Sciezek rowerowych. Opowiada si¢ przeciwko budowie
Wariantu nr 1 (przebiegajacy w poblizu nowych osiedli, wigkszo$¢ rodzin
zmalymi dzie¢mi podatnymi na choroby w zwigzku z koncentracja
szkodliwych substancji emitowanych przez ruch samochodowy) i popiera
budowe obwodnicy w Wariancie nr 2 jako najbardziej korzystny spotecznie,
poniewaz przebiega przez tereny niezamieszkate w oddaleniu od domow,
ponadto umozliwia polaczenie z obwodnica Morawicy od strony
potudniowe;j. / Postulaty: wskazuje na zmian¢ uwarunkowan (rozbudowa
osiedli w Piasecznej Gorce, Bieleckich Mtynach i1 Bilczy), degradacja
obszaru lesnego, wariant ekonomiczny i spoteczny, eksploatacja nowego
ztoza (Kowala).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow, odlegtosc¢ od terenow
zabudowanych a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne i koszty inwestycji.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

145

Ankietowana (dz. nr 133/2 Bieleckie Mlyny) jako zalete realizacji Wariantu
nr 2 podaje wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza tereny zamieszkale
oraz budowg Sciezek rowerowych. Opowiada si¢ przeciwko budowie
Wariantu nr 1 (przebiegajacy w poblizu nowych osiedli, wigkszo$¢ rodzin

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow, odlegtos¢ od terenow
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zmatymi dzieémi podatnymi na choroby w zwiagzku z koncentracjg
szkodliwych substancji emitowanych przez ruch samochodowy) i popiera
budowe obwodnicy w Wariancie nr 2 jako najbardziej korzystny spotecznie,
poniewaz przebiega przez tereny niezamieszkate w oddaleniu od domow,
ponadto umozliwia polaczenie z obwodnica Morawicy od strony
poludniowej./Postulaty: wskazuje na zmiang uwarunkowan (rozbudowa
osiedli w Piasecznej Gorce, Bieleckich Mtynach i1 Bilczy), degradacja
obszaru lesnego, wariant ekonomiczny i spoteczny, eksploatacja nowego
ztoza (Kowala).

zabudowanych a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne 1 koszty inwestycji.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

146

Ankietowany (dz. nr 133/20 Bieleckie Mtyny) wskazuje na duzg ucigzliwos¢
inwestycji, negatywny wptyw na $rodowisko, hatas i zwigkszong emisj¢
spalin w poblizu zabudowan co bedzie miato wplyw na jako$¢ zycia
i zdrowie mieszkancéw. Opowiada si¢ przeciwko Wariantowi nr 1 a za
Wariantem nr 2. / Postulaty: Ankietowany wskazuje aby zostaty wziete pod
uwage mankamenty Wariantu nr 1: duza ingerencja w tereny lesne, zmiana
uwarunkowan - rozbudowa osiedla, negatywny wplyw na S$rodowisko
1 koszty inwestycji.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwagg opinie mieszkancow, zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejacym, wplyw
inwestycji na $rodowisko w tym na zdrowie
ludzi. Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

147

Ankietowany (dz. nr 45/1, 45/3 Bieleckie Mtyny) wyraza sprzeciw wobec
realizacji inwestycji, wskazuje ze jest przeciwko nie podajac wariantu.
Wskazuje na brak korzysci, utrudnienia w ruchu, zanieczyszczenia, hatas,
wzmozony ruch tym samym utrudnienia w spokojnym zyciu, odpoczynku
irekreacji. / Postulaty: ochrona $rodowiska naturalnego i dobro
mieszkancow.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow, wpltyw inwestycji
na $rodowisko w tym na zdrowie ludzi. Analiza
ta wskaze Wariant preferowany.

148

Wiascicielka dziatki 138/14 obrgb Bieleckie Mtyny wyraza sprzeciw wobec
budowy inwestycji. / Postulaty: Powinny by¢ brane pod uwagg glosy
mieszkancow.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

149

Ankietowana (dz. nr 45/1, 45/2 Bieleckie Mtyny)wyraza sprzeciw -
wskazuje ze jest przeciwko nie podajac wariantu. Wskazuje na brak
korzysci, utrudnienia w ruchu, zanieczyszczenia, hatas, wzmozony ruch tym
samym utrudnienia dla mieszkancoéw. / Postulaty: ochrona s$rodowiska
naturalnego i dobro mieszkancow: spokoj, cisza, swobodne korzystanie z
gruntow.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.
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150

Wiascicielka dziatki 45/1 obrgb Bieleckie Mlyny wyraza sprzeciw wobec
realizacji inwestycji. Nie widzi korzysci dla mieszkancow Bieleckich
Mtynow. / Postulaty ktéore powinny by¢ wzigte pod uwage: opinie
mieszkancow, uzytkownikow gruntéw, dobro mieszkancow chcacych
spokojnie zy¢ 1 odpoczywaé, ochrona srodowiska naturalnego.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow, wplyw inwestycji
na $rodowisko w tym na zdrowie ludzi. Analiza
ta wskaze Wariant preferowany.

151

Ankietowany (dz. nr 76/12) obecnie nie ma problemoéw zwigzanych
z komunikacja, jest przeciwny realizacji Wariantu 1 i nie widzi zadnych
korzysci z jego budowy. / Postuluje odstgpienie od budowy Wariantu nr 1.

L,5

L5

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

152

Ankietowana (dz. nr 76/12) jest przeciwna realizacji Wariantu nr 1, ktory
wigze si¢ z wigkszym natgzeniem ruchu, zatruciem S$rodowiska,
zanieczyszczeniem powietrza. Opowiada si¢ za wariantem 2 a przeciwko
budowie Wariantu nr 1. / Postuluje odstgpienie od budowy obwodnicy w
Wariancie nr 1 1 wezta.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow, w przypadku zgody
zarzadcy  drogi  krajowej na  budowg
skrzyzowania jednopoziomowego, takie zostanie
zaprojektowane. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

153

Ankietowana (dz. nr 76/11, 51 Bieleckie Mlyny) jest przeciwna realizacji
Wariantu nr 1, poniewaz przyczynie si¢ do takich problemow jak: duze
nat¢zenie ruchu, zwickszenie hatasu, emisji spalin co w przysztoSci narazi
mieszkancoOw na choroby. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2. / Postulaty:
wskazuje na skumulowane negatywne oddziatywania na tereny zabudowane
w potaczeniu z istniejacym rondem obwodnicy Morawicy i1 Woli
Morawickiej.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow, wplyw inwestycji
na $rodowisko w tym na zdrowie ludzi. Analiza
ta wskaze Wariant preferowany.

154

Ankietowany mieszkaniec Bilczy jest przeciwny realizacji Wariantu nr 1,
opowiada si¢ za Wariantem nr 2. / Brak postulatow.

155

Ankietowana mieszkanka Bilczy jest przeciwna realizacji Wariantu nr 1,
opowiada si¢ za Wariantem nr 2 / Brak postulatow.

156

Ankietowany (dz. nr 35/50 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu nr
1 podaje budoweg wezta na wigczeniu do DK 73 w sasiedztwie zabudowy,
co narusza prawo do bezpiecznego i spokojnego zycia mieszkancow.
Podkresla przewidywane duze koszty tego Wariantu np. spowodowane

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow, wplyw inwestycji
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roszczeniami finansowymi kopalni w Radkowicach, mozliwo$¢ zamykania
drogi podczas prowadzonych robot strzalowych co wplynie na koszty
zwigzane z utrzymaniem drogi. Opowiada si¢ przeciwko Wariantowi nr 1
wskazujgc jako optymalny Wariant nr 2. / Postuluje wzigcie pod uwage
zmienione uwarunkowania dla Wariantu nr 1 w stosunku do sytuacji sprzed
kilku lat tj. rozwoj terenow zabudowanych i infrastruktury miejscowosci
Piaseczna Gorka, Bieleckich Mtynow, Bilczy. Rozwoj kopalni i przedtuzone
koncesje wptywaja na ryzyko przysztych roszczen ze strony kopalni,
wskazano ze Wariant nr 2 w najmniejszym stopniu wplywa na istniejgca
zabudowe.

na S$rodowisko w tym na zdrowie ludzi,
kryterium  ekonomiczne oraz lokalizacjg
wzgledem terenéw zabudowanych. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

157

Ankietowana (dz. nr 35/50 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu nr
1 podaje budoweg wezta na wigczeniu do DK 73 w sasiedztwie zabudowy,
co narusza prawo do bezpiecznego i spokojnego zycia mieszkancoéw.
Podkresla przewidywane duze koszty tego Wariantu np. spowodowane
roszczeniami finansowymi kopalni w Radkowicach, mozliwo$¢ zamykania
drogi podczas prowadzonych robot strzalowych co wplynie na koszty
zwigzane z utrzymaniem drogi. Opowiada si¢ przeciwko Wariantowi nr 1
wskazujgc jako optymalny Wariant nr 2. / Postuluje wzigcie pod uwage
zmienione uwarunkowania dla Wariantu nr 1 w stosunku do sytuacji sprzed
kilku lat tj. rozwoj terenow zabudowanych i infrastruktury miejscowosci
Piaseczna Gorka, Bieleckich Mtynow, Bilczy. Rozwoj kopalni i przedtuzone
koncesje wptywaja na ryzyko przysztych roszczen ze strony kopalni,
wskazano ze Wariant nr 2 w najmniejszym stopniu wplywa na istniejgca
zabudowe.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancéw, wplyw inwestycji
na S$rodowisko w tym na zdrowie ludzi,
kryterium  ekonomiczne oraz lokalizacjg
wzgledem terenéw zabudowanych. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

158

Ankietowana (dz. Nr 56/10 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu nr
1 podaje hatas oraz wibracje generowane przez ruch pojazdow w poblizu
zabudowan oraz koszt realizacji, opowiada si¢ za Wariantem nr 2 jako
najbardziej korzystnym spotecznie. / Postulaty: Nieaktualny plan zabudowy
(wladze opierajg si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodno$¢ z
planami zabudowy i stanem istniejacym oraz
koszty inwestycji. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

159

Ankietowana (dz. nr 56/10 Bieleckie Mlyny) nie widzi korzysci w budowie
Wariantu nr 1, wymienia mankamenty: halas, zanieczyszczenia powietrza
oraz wibracje generowane przez ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz
koszt realizacji, opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a jest przeciwko

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
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Wariantowi nr 1 (nawet w wersji mniejszego wezta komunikacyjnego). /
Postulaty: Nieaktualny plan zabudowy (wladze opierajg sie na decyzji
i ustaleniach sprzed 12 lat).

uwage opinie mieszkancow a takze zgodno$¢ z
planami zabudowy i stanem istniejacym oraz
koszty inwestycji. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

160

Ankietowany (dz. nr 56/10 Bieleckie Mtyny) nie widzi korzySci w budowie
Wariantu nr 1, wymienia mankamenty: hatas, zanieczyszczenia powietrza
oraz wibracje generowane przez wzmozony ruch pojazdow w poblizu
zabudowan oraz koszt realizacji, opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a jest
przeciwko Wariantowi nr 1 (nawet w wersji mniejszego wezla
komunikacyjnego). / Postulaty: Nieaktualny plan zabudowy (wladze
opieraja si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Wplyw inwestycji na sSrodowisko w tym na ludzi
zostanie oceniony w Raporcie oceny inwestycji
na $rodowisko. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

161

Ankietowany (dz. nr 56/10 Bieleckie Mtyny) nie widzi korzySci w budowie
Wariantu nr 1, wymienia mankamenty: hatas, zanieczyszczenia powietrza
oraz drgania generowane przez wzmozony ruch pojazdow w poblizu
zabudowan, ma obawy aby w przyszlosci obwodnica ta nie byla
kontynuowana jako wschodnia obwodnica Kielc, opowiada si¢ za
Wariantem nr 2 a jest przeciwko Wariantowi nr 1 (nawet w wersji
mniejszego wezla komunikacyjnego). / Postulaty: Nieaktualny plan
zabudowy (wladze opierajg si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Wplyw inwestycji na sSrodowisko w tym na ludzi
zostanie oceniony w Raporcie oceny inwestycji
na $rodowisko. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

162

Ankietowany (dz. nr 43/47) jako mankamenty Wariantu nr 1 podaje hatas,
zanieczyszczenia powietrza oraz wibracje generowane przez calodobowy
ruch pojazdéw w poblizu zabudowan oraz najwigkszy koszt realizacji,
opowiada si¢ za Wariantem nr 2 / Postulaty: Nieaktualny plan zabudowy
(wladze opierajg sie na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Wplyw inwestycji na sSrodowisko w tym na ludzi
zostanie oceniony w Raporcie oceny inwestycji
na $rodowisko. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

163

Ankietowana (dz. nr 43/47) jako mankamenty Wariantu nr 1 podaje hatas,
zanieczyszczenia powietrza oraz wibracje generowane przez ruch pojazdow
w poblizu zabudowan. Wskazuje na przerzucenie problemu z Brzezin na
mieszkancow Bieleckich Mtynow, roboty strzalowe prowadzone na kopalni

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancéw a takze zgodnosé
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wstrzymaja ruchu .Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 a przeciw Wariantowi
nr 1./ Postulaty: Nieaktualny plan zabudowy (wtadze opierajg si¢ na decyzji
i ustaleniach sprzed 12 lat).

z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Wplyw inwestycji na srodowisko w tym na ludzi
zostanie oceniony w Raporcie oceny inwestycji
na $§rodowisko. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

164

Ankietowana (dz. nr 43/64 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty Wariantu nr
1 podaje zwigkszony ruch pojazdoéw oraz mniej zwierzat w lesie, opowiada
si¢ za Wariantem nr 2. / Postulaty: nie zglasza.

165

Wtasciciel dziatki 33/3 obrgb Piaseczna Gorka jako mankamenty Wariantu
nr 1 podaje hatas oraz negatywny wptyw na $rodowisko, opowiada si¢ za
Wariantem nr 2. / Brak postulatow.

166

Wiascicielka dziatki 33/3 obreb Piaseczna Goérka jako mankamenty
Wariantu 1 podaje halas, drgania oraz negatywny wptyw na srodowisko,
opowiada si¢ za Wariantem nr 2 jako mniej szkodliwy spotecznie. / Brak
postulatow.

167

Wiasciciel dziatki 43/117 obreb Bicleckie Mlyny jako mankamenty
Wariantu nr 1 podaje wzmozony ruch pojazddéw oraz hatas, nie wyraza
zgody na budowe drogi ktora bedzie tgcznikiem do wschodniej obwodnicy
Kielc, opowiada si¢ za Wariantem nr 2 ktory wyprowadzi ruch poza
Brzeziny, Morawic¢ i Bieleckie Mtyny. / Postuluje o prowadzenie
obwodnicy przez nieuzytki, lasy, pola nie w poblizu domow.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow . Wplyw inwestycji
na $rodowisko w tym na ludzi zostanie oceniony
w Raporcie oceny inwestycji na Srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

168

Wiascicielka dziatek 54/2; 68/13; 107; 83/10 jako mankamenty Wariantu
nr 1 podaje catodobowy ruch pojazdow, korki oraz hatas, drgania w poblizu
zabudowan, opowiada si¢ za Wariantem nr 2 kategorycznie sprzeciwiajgc
sie Wariantowi nr 1. / Brak postulatow.

169

Wiasciciel dziatek 54/2; 68/13; 107; 83/10 jako mankamenty Wariantu nr
1 podaje calodobowy ruch pojazdow, korki oraz hatas, drgania w poblizu
zabudowan, opowiada si¢ za Wariantem nr 2 kategorycznie sprzeciwiajac
si¢ Wariantowi nr 1. / Brak postulatow.

170

Wiascicielka dziatki 43/67 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty
Wariantu 1 podaje negatywny wptyw na $rodowisko, halas oraz drgania
wywotane ruchem pojazdow / Brak postulatow

L,5

L5
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171

Wtasciciel dziatki 43/67 obreb Bieleckie Mlyny jako mankamenty Wariantu
nr 1 podaje hatas oraz drgania wywotane ruchem pojazdow, opowiada si¢ za
Wariantem 2 / Nie zglasza postulatow

172

Wiasciciel dziatki 43/107 obreb Bieleckie Mtyny jako mankament Wariantu
nr 1 podaje catodobowy ruch pojazdoéw cigzarowych, roznoszenie pytu
kopalnianego. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 (jako najbardziej korzystny
spotecznie) i przeciw Wariantowi nr 1. / Postulaty: Nieaktualny plan
zabudowy (sprzed 12 lat).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

173

Wiascicielka dziatki 611/4 obreb Bilcza, nie widzi korzysci w Wariancie nr
1, jako jego gtdéwne mankamenty podaje halas, emisje spalin oraz negatywny
wplyw na zwierzgta lesne, opowiada si¢ za Wariantem nr 2 i wyraza
sprzeciw dla Wariantu nr 1 (nawet w wersji mnigjszego wezta
komunikacyjnego). Postulaty: Nieaktualny plan zabudowy.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

174

Ankietowany (dz. nr 35/87 Bieleckie Mtyny) jako zalety Wariantu nr 2
podaje przebieg gtdownie przez nieuzytki i tereny niezamieszkate oraz brak
negatywnego wptywu na zabudowania, opowiada si¢ za Wariantem nr 2 oraz
przeciwko Wariantowi nr 1, ktory przebiega wzdluz miejscowosci,
zabudowy jednorodzinnej oraz jest najbardziej szkodliwy spotecznie
i krzywdzacy dla lokalnej spotecznosci. / Ankietowany postuluje wybor do
realizacji Wariantu nr 2.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze przebieg
przez tereny zabudowy. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

175

Ankietowana (dz. nr 35/87 Bieleckie Mtyny)jako zalety Wariantu nr 2
podaje przebieg gtdownie przez nieuzytki i tereny niezamieszkate oraz brak
negatywnego wptywu na zabudowania, opowiada si¢ za Wariantem nr 2 oraz
przeciwko Wariantowi nr 1, ktory przebiega wzdluz miejscowosci,
zabudowy jednorodzinnej oraz jest najbardziej szkodliwy spotecznie
i krzywdzacy dla lokalnej spotecznosci./ Ankietowany postuluje wybdr do
realizacji Wariantu nr 2.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zostaé szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze przebieg
przez tereny zabudowy. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

176

Ankietowana (dz. nr 133/14 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu
nr 1 podaje hatas, calodobowy ruch pojazdow ci¢zarowych oraz czasowe
wstrzymywanie ruchu przez kopalni¢, co bedzie skutkowalo korkami,
opowiada si¢ za Wariantem nr 2. / Postulaty: Nieaktualny plan zabudowy
(wladze opieraja si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodno$¢ z
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planami zabudowy i stanem istniejagcym. Analiza
ta wskaze Wariant preferowany.

177

Ankietowany (dz. nr 133/14 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty Wariantu
nr 1 podaje hatas, calodobowy ruch pojazdoéw ci¢zarowych oraz czasowe
wstrzymywanie ruchu przez kopalni¢, co bedzie skutkowato korkami,
opowiada si¢ za Wariantem nr 2. / Postulaty: Nieaktualny plan zabudowy
(wladze opierajg si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat).

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zostaé szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

178

Ankietowana (dz. nr 138/14) jako wskazuje hatas jako problem, ktory
powinien by¢ usunigty dzigki realizacji inwestycji, opowiada si¢ za
Wariantem nr 2 a przeciw Wariantowi nr 1. / Postuluje o wzigcie pod uwage
gloséw mieszkancow podczas tworzenia dokumentacji projektowe;.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

179

Wiascicielka dziatki 138/14 obreb Bieleckie Mtyny jako mankament
inwestycji podaje duzy ruch, nadmierny hatas, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi nr 1 oraz za Wariantem nr 2. / Postuluje o wzigcie pod uwage
glosow mieszkancow podczas tworzenia dokumentacji projektowe;.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. W raporcie oceny
inwestycji na S$rodowisko zostanie oceniony
wpltyw na srodowisko w tym na ludzi. W razie
przekroczen zostang zastosowane  Srodki
zapobiegawcze np. ekrany akustyczne. Analiza
ta wskaze Wariant preferowany.

180

Wilasciciel dziatki 138/14 obrgb Bieleckie Miyny jako mankament
inwestycji podaje duzy ruch, nadmierny hatas, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi nr 1 oraz za Wariantem nr 2. / Postuluje o wzigcie pod uwage
gloséw mieszkancow podczas tworzenia dokumentacji projektowe;.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. W raporcie oceny
inwestycji na S$rodowisko zostanie oceniony
wplyw na $rodowisko w tym na ludzi. W razie
przekroczen zostang zastosowane  $rodki
zapobiegawcze np. ekrany akustyczne. Analiza
ta wskaze Wariant preferowany.
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181

Wiasciciel dziatki 138/14 obrgb Bieleckie Miyny jako mankament
inwestycji podaje duzy ruch, nadmierny hatas, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi nr 1 oraz za Wariantem nr 2. / Postuluje o wzigcie pod uwage
glosow mieszkancow podczas tworzenia dokumentacji projektowe;.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. W raporcie oceny
inwestycji na S$rodowisko zostanie oceniony
wplyw na $rodowisko w tym na ludzi. W razie
przekroczen zostang zastosowane  Srodki
zapobiegawcze np. ekrany akustyczne. Analiza
ta wskaze Wariant preferowany.

182

Ankietowany mieszkaniec Piasecznej Gorki opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi nr 1./ Nie wnosi postulatow.

1,5

1,5

183

Ankietowana (dz. nr 129/4 Bieleckie Mtyny)jako mankamenty Wariantu nr
1 podaje calodobowy ruch pojazdéw oraz zwigzany z nim hatas i emisja
spalin, opowiada si¢ za Wariantem nr 2. / Postulaty: nieaktualny plan
zabudowy.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

184

Wiasciciel dziatki 133/3 obreb Bieleckie Mtyny opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi nr 1 (nawet w wersji mniejszego wezta komunikacyjnego) oraz
za Wariantem nr 2 (jako najbardziej korzystnym spotecznie). / Postulaty:
Postulaty: nieaktualny plan zabudowy, gdyz wladze opierajg si¢ na decyz;ji
i ustaleniach sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

185

Wiasciciel dziatki 133/9 obreb Bieleckie Mtyny opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi nr 1 (nawet w wersji mniejszego wezta komunikacyjnego) oraz
za Wariantem nr 2 (jako najbardziej korzystnym spotecznie). / Postulaty:
nieaktualny plan zabudowy, gdyz wladze opieraja si¢ na decyzji
i ustaleniach sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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186

Wiascicielka dziatki 133/4 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty
inwestycji podaje nat¢zony ruch aut oraz hatas i spaliny. Opowiada si¢
przeciwko Wariantowi nr 1 (nawet w wersji mniejszego wezla
komunikacyjnego) oraz za Wariantem nr 2 jako najbardziej korzystnym
spotecznie./ Postulaty: Postulaty: nieaktualny plan zabudowy, gdyz wtadze
opieraja si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

187

Wiasciciel dziatki 133/3 obrgb Bieleckie Mtyny widzi mankamenty
z planowanej inwestycji tj. wzmozony ruch aut, hatas, spaliny. Opowiada si¢
przeciwko Wariantowi nr 1 oraz za Wariantem nr 2. / Postulaty: nieaktualny
plan zabudowy, gdyz wtadze opieraja si¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12
lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

188

Wiascicielka dziatki 133/4 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty
inwestycji podaje hatas i spaliny. Opowiada si¢ przeciwko Wariantowi nr 1
(nawet w wersji mniejszego wezla komunikacyjnego) oraz za Wariantem nr
2 jako mnajbardziej korzystnym spolecznie. / Postulaty: Postulaty:
nicaktualny plan zabudowy, gdyz wladze opierajg si¢ na decyzji
i ustaleniach sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

189

Ankietowany mieszkaniec Bieleckich Mtynow opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi nr 1 (nawet w wersji mniejszego wezta komunikacyjnego) oraz
za Wariantem nr 2 (najbardziej korzystny spotecznie) / Brak postulatow.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

190

Ankietowany (dz. nr 43/118 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu
nr 1 podaje catodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, hatas, emisje
spalin, pyt i zanieczyszczenia. Wyraza obawe o rozbudowe i laczenie
inwestycji z innymi drogami. Uwaza to rozwigzanie za przerzucenie
problemu z Brzezin na mieszkancow Bieleckich Mtynéw i innych pobliskich
miejscowosci. Obwodnica nie speini swojej funkcji a dodatkowo obcigzy
mieszkancoOw miejscowosci Bieleckie Mtyny, Piaseczna Gorka, Podlesie.
Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 (korzystnym spotecznie i ekonomicznie)
a wyraza sprzeciw dla Wariantu nr 1. / Postulaty: Plan zabudowy nie zostat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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zaktualizowany od ponad 12 lat. Opieranie si¢ na decyzjach i ustaleniach
sprzed kilkunastu lat jest bezsensowne.

191

Ankietowana (dz. nr 43/118 Bieleckie Mtyny) jako mankament Wariantu nr
1 podaje calodobowy ruch pojazdow (réwniez cigzarowych) w poblizu
zabudowan, wyraza obawe o przyszte potgczenie Wariantu nr 1 z przyszta
obwodnicg wschodnig Kiele. Wskazuje na wysokie koszty tego wariantu,
uwaza ze jest to przeniesienic probleméw mieszkancoOw Brzezin na
mieszkancow: Bieleckich Miynow, Piasecznej Gorki, Podlesia i Bilczy. Nie
widzi korzySci z inwestycji w tym wariancie. Opowiada si¢ za Wariantem
nr 2 (jako najbardziej korzystny ze strony Srodowiskowej, ekonomicznej
i spolecznej) a stanowczo sprzeciwia si¢ Wariantowi nr 1 (nawet w
przypadku obietnic mniejszego wezta komunikacyjnego). / Postulaty:
nieaktualny plan zabudowy, wladze opieraja si¢ na decyzji i ustaleniach
sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy i stanem istniejacym oraz
koszty inwestycji. W raporcie oceny inwestycji
na $rodowisko zostanie oceniony wplyw na
srodowisko w tym na ludzi. W razie przekroczen
zostang zastosowane $rodki zapobiegawcze np.
ekrany akustyczne. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

192

Ankietowany mieszkaniec Bieleckich Mtynow opowiada si¢ za Wariantem
nr 2 oraz przeciwko Wariantowi nr 1 / Brak postulatow.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

193

Ankietowany (dz. nr 43/60 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu nr
1 podaje catodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, hatas, drgania,
pyl oraz emisj¢ spalin. Czasowe wstrzymanie ruchu na kopalni moze
spowodowaé zakorkowanie ruchu. Obawia si¢ przyszlego polaczenia tego
warianty z wschodnig obwodnica Kielc. Wskazuje na przeniesienie
problemu z Brzezin na mieszkancow Bieleckich Mtynéow. Nie widzi
korzysci z w jego ocenie najdrozszego wariantu a jedynie zakltocenie
spokoju mieszkancow Bieleckich Mtynow, Piasecznej Gorki, Podlesia i

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy i stanem istniejagcym oraz
koszty inwestycji. W raporcie oceny inwestycji
na $rodowisko zostanie oceniony wplyw na

74




BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763

Raport z konsultacji spotecznych

Bilczy. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2 (jako najkorzystniejszym
spotecznie, srodowiskowo i ekonomicznie) a zglasza sprzeciw dla Wariantu
nr 1 (nawet w przypadku mniejszego wezta). /Postulaty: nieaktualny plan
zabudowy, wladze opieraja sie¢ na decyzji i ustaleniach sprzed 12 lat.

srodowisko w tym na ludzi. W razie przekroczen
zostang zastosowane $rodki zapobiegawcze np.
ekrany akustyczne. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

194

Ankietowany (dz. nr 43/50 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu nr
1 podaje catodobowy ruch pojazdow w poblizu zabudowan, obawia si¢
potaczenia realizowanej inwestycji ze wschodnig obwodnicg Kielc. Uwaza
ze jest to przeniesienie problemu z Brzezin na mieszkancow Bieleckich
Mtynow. Nie widzi korzysci z najdrozszego Wariantu nr 1. Opowiada si¢ za
Wariantem nr 2 a sktada protest przeciwko Wariantowi nr 1. / Postulaty:
nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

195

Ankietowana (dz. nr 43/50 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu nr
1 podaje catodobowy ruch pojazdow w poblizu zabudowan, obawia si¢
potaczenia realizowanej inwestycji ze wschodnig obwodnicg Kielc. Uwaza
ze jest to przeniesienie problemu z Brzezin na mieszkancow Bieleckich
Mtynow. Nie widzi korzysci z najdrozszego Wariantu nr 1. Opowiada si¢ za
Wariantem nr 2 a sktada protest przeciwko Wariantowi nr 1. / Postulaty:
nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

196

Ankietowana (dz. nr 510/37; 511/37 ) jako mankamenty Wariantu nr 1
podaje catodobowy ruch pojazdow, hatas, drgania, spaliny, obawia si¢
potaczenia realizowanej inwestycji ze wschodnig obwodnicg Kielc. Uwaza
ze jest to przeniesienie problemu z Brzezin na mieszkancow Bieleckich
Mtynow bez uwzglednienia ich glosu. Nie widzi korzysci w tym wariancie,
uwaza ze obwodnica nie spelni swojej funkcji, czasowe wstrzymywanie
ruchu przez dziatalno$¢ kopalni. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2,
a przeciwko Wariantowi nr 1. / Brak postulatow.

197

Ankietowany (dz. nr 510/37; 511/37 Bilcza ) jako mankamenty Wariantu nr
1 podaje catodobowy ruch pojazdow, hatas, drgania, spaliny, obawia si¢
potaczenia realizowanej inwestycji ze wschodnig obwodnicg Kielc. Uwaza
ze jest to przeniesienie problemu z Brzezin na mieszkancow Bieleckich
Mtynow bez uwzglednienia ich glosu. Nie widzi korzysci w tym wariancie,
uwaza ze obwodnica nie spetni swojej funkcji, czasowe wstrzymywanie
ruchu przez dziatalno$¢ kopalni. Opowiada si¢ za Wariantem nr 2,
a przeciwko Wariantowi nr 1. / Brak postulatow.
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198

Ankietowany (dz. nr 34/5 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu 1
podaje: calodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, hatas, drgania,
emisj¢ spalin, koszt realizacji oraz czasowe wstrzymywanie ruchu przez
kopalni¢, uwaza ze obwodnica nie spetni swojej funkcji i zakltoci spokoj
mieszkancoOw Piasecznej Gorki i Bieleckich Mlynéw, opowiada si¢ za
Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw wobec Wariantu 1 / Postulaty:
nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

199

Wiascicielka dziatki 34/5 obreb Bieleckie Miyny jako mankamenty
Wariantu 1 podaje: catlodobowy ruch pojazddéw w poblizu zabudowan, hatas,
drgania oraz emisj¢ spalin, obawia si¢ potgczenia inwestycji ze wschodnig
obwodnicg Kielc, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw wobec
Wariantu 1 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

200

Ankietowana (dz. nr 34/5 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty Wariantu 1
podaje: catodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, hatas, drgania
oraz emisj¢ spalin, obawia si¢ polaczenia inwestycji ze wschodnig
obwodnicg Kiele, uwaza, ze obwodnica nie spetni swojej funkcji i zaktoci
spokoj mieszkancow, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw
wobec Wariantu 1 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

201

Wiasciciel dziatek 537/347; 537/361; 537/362; 537/363; 537/368 obreb
Bilcza jako mankamenty Wariantu 1 podaje: calodobowy ruch pojazdow w
poblizu zabudowan, hatas, drgania oraz emisj¢ spalin, obawia si¢ potgczenia
inwestycji ze wschodnig obwodnica Kielc, opowiada si¢ za Wariantem 2
oraz wyraza sprzeciw wobec Wariantu 1 / Postulaty: nieaktualny plan
zabudowy sprzed 12 lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

202

Ankietowana (dz. nr 53) jako mankamenty inwestycji podaje: negatywny
wplyw na przyrodg¢ oraz ucigzliwos¢ dla mieszkancow Bieleckich Mtynow,
opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw wobec Wariantu 1 /
Postulaty: zaniechanie Wariantu 1

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

203

Ankietowany (dz. nr 53) jako mankamenty inwestycji podaje: negatywny
wplyw na przyrode oraz ucigzliwo$¢ dla mieszkancoéw, opowiada si¢ za
Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw wobec Wariantu 1 / Postulaty:
zaniechanie Wariantu 1

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.
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204

Wtasciciel dziatki 133/30 obreb Bieleckie Mtyny jako mankament Wariantu
1 podaje catodobowy ruch pojazdow w poblizu zabudowan, obawia si¢
polaczenia inwestycji ze wschodnia obwodnica Kielc, opowiada si¢ za
Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw wobec Wariantu 1 / Brak postulatow

205

Wiasciciel dziatki 133/30 obreb Bicleckie Mlyny jako mankamenty
Wariantu 1 podaje: calodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, hatas
oraz drgania, obawia si¢ potgczenia inwestycji ze wschodniag obwodnica
Kielc, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw wobec Wariantu
1 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

206

Ankietowana (dz. nr 611/4 Piaseczna Gorka) jako mankamenty inwestycji
podaje: catodobowy ruch pojazdéw ci¢zarowych, hatas, emisj¢ spalin oraz
wycinke¢ lasu, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw wobec
Wariantu 1 / Brak postulatow

207

Ankietowany jako mankament inwestycji podaje catodobowy ruch
pojazdéw cig¢zarowych, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko
Wariantowi 1 / Brak postulatow

208

Ankietowana (dz. nr 78 Bieleckie Mtyny) opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz
przeciw Wariantowi 1 / Brak postulatow

209

Wiasciciele dziatki 49 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty Wariantu 1
podaja: catlodobowy ruch pojazddéw ciezarowych, hatas, emisj¢ spalin oraz
spadek wartosci nieruchomosci, opowiadajg si¢ za Wariantem 2 oraz
przeciwko Wariantowi 1 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12
lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

210

Wiascicielka dziatki 63 obreb Bieleckie Miyny jako mankament Wariantu 1
podaje: catodobowy ruch pojazdéw, obawia si¢ potgczenia inwestycji ze
wschodnig obwodnicg Kielc, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko
Wariantowi 1 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

211

Wtasciciel dziatki 119 obrgb Bieleckie Mlyny jako mankament Wariantu 1
podaje: catodobowy ruch pojazdéw, obawia si¢ polgczenia inwestycji ze

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
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wschodnig obwodnicg Kielc, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko
Wariantowi 1 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat

Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

212

Ankietowana (dz. nr 43/60 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty Wariantu 1
podaje: catodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, hatas, drgania
oraz emisj¢ spalin, wysoki koszt realizacji, zaktdcanie spokoju mieszkancow
Bieleckich Mtynéw, Piasecznej Goérki, Podlesia i Bilczy oraz ryzyko
wstrzymywania ruchu podczas prac prowadzonych w kopalni, obawia si¢
potaczenia inwestycji ze wschodnia obwodnica Kielc, opowiada si¢ za
Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

213

Ankietowana opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciw Wariantowi 1 /
Brak postulatow

214

Ankietowany (dz. nr 53/3) jako mankamenty inwestycji podaje negatywny
wplyw na $rodowisko oraz ucigzliwo$¢ dla mieszkancow m. Bieleckie
Mtyny, opowiada si¢ za Wariantem 2 / Postulaty: zaniechanie Wariantu 1

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

215

Ankietowana (dz. nr 53/3) jako mankamenty inwestycji podaje negatywny
wplyw na $rodowisko oraz ucigzliwo$¢ dla mieszkancow m. Bieleckie
Mtyny, opowiada si¢ za Wariantem 2 / Postulaty: zaniechanie Wariantu 1

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

216

Ankietowany (dz. nr 53/1) jako mankamenty inwestycji podaje negatywny
wpltyw na Srodowisko oraz ucigzliwo$¢ dla mieszkancow m. Bieleckie
Mtyny, opowiada si¢ za Wariantem 2 / Postulaty: zaniechanie Wariantu 1

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

217

Ankietowany (dz. nr 53/2) jako mankamenty inwestycji podaje negatywny
wpltyw na Srodowisko oraz ucigzliwo$¢ dla mieszkancow m. Bieleckie
Mtyny, opowiada si¢ za Wariantem 2 / Postulaty: zaniechanie Wariantu 1

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

218

Ankietowana (dz. nr 45/3 i 45/4 Bieleckie Mlyny) opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 / Postulaty: odsunigcie obwodnicy od zabudowan, potaczenie
z budowang potudniowa obwodnicag Morawicy

L,5

L5

Nie jest mozliwe dalsze odsunigcie od terenow
zabudowanych. Na  poprzednim  etapie
planowanej inwestycji w maksymalnym zakresie
odsunigto przebieg od terendw zabudowy.
Ekrany akustyczne zostang zamontowane
w lokalizacjach, w ktérych nastgpi
przekroczenie norm hatasu.
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219

Ankietowany (dz. nr 45/3 1 45/4) uwaza ze Wariant 1 jest niekorzystny dla
calej spotecznosci Morawicy, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 /
Postulaty: odsunigcie obwodnicy od zabudowan, polaczenie z budowang
potudniowg obwodnicg Morawicy

1,5

1,5

Nie jest mozliwe dalsze odsunigcie od terenow
zabudowanych. Na  poprzednim  etapie
planowanej inwestycji w maksymalnym zakresie
odsunigto przebieg od terendow zabudowy.
Ekrany akustyczne zostang zamontowane
w lokalizacjach, w ktorych nastapi
przekroczenie norm hatasu.

220

Wtasciciel dziatki 43/64 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty Wariantu
1 podaje wzmozony ruch pojazdow, hatas oraz emisje¢ spalin, opowiada si¢
za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

221

Ankietowana (dz. nr 43/73 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu 1
podaje: budowe wezla na wilaczeniu do DK73 w poblizu zabudowan,
wzmozony ruch pojazdow, halas, drgania, pyl pochodzacy z transportu
z kopalni, wycinke lasu, wysoki koszt realizacji oraz ryzyko czasowego
wstrzymywania ruchu podczas prac wykonywanych w kopalni, opowiada
si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Postulaty: Nalezy
uwzgledni¢ aktualny plan zabudowy oraz konflikt z kopalnig Radkowice

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna, ktora wskaze wariant
preferowany zawiera m.in. kryterium spoleczne
w ktérym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy i stanem istniejagcym, zostanie takze
uwzgledniony wptyw kopalni na inwestycje.

222

Wtasciciel dziatki 133/13 obreb Bieleckie Miyny jako zalety Wariantu 2
podaje poprawe warunkéw ruchu tranzytowego oraz brak znaczacego
wplywu na zabudowania, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko
Wariantowi 1 / Postulaty: brak negatywnego wplywu na mieszkancow
sgsiadujgcych z inwestycjg dziatek

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodno$¢ z
planami zabudowy i stanem istniejacym. Analiza
ta wskaze Wariant preferowany.

223

Wiascicielka dziatki 43/64 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty
wariantu 1 podaje wzmozony ruch pojazdow, halas, emisje spalin oraz
negatywny wplyw na $rodowisko, opowiada si¢ za Wariantem 2 / Brak
postulatow

224

Ankietowany (dz. nr 100 Bieleckie Mtyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
lepsze skomunikowanie terenéw inwestycyjnych oraz polaczenie
z budowang potudniowa obwodnicag Morawicy, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

79




BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763

Raport z konsultacji spotecznych

225

Ankietowany (dz. nr 100 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu 1
podaje: catodobowy ruch pojazdéw cigzarowych w poblizu zabudowan,
hatas, drgania, zanieczyszczenie spalinami, wycinke drzew na rozleglym
obszarze oraz koszt wykonania, obawia si¢ polgczenia inwestycji ze
wschodnig obwodnicg Kielc / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed
12 lat

1,5

1,5

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

226

Ankietowany (dz. nr 31/14 Bieleckie Mlyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
lepsze skomunikowanie terenéw inwestycyjnych, przebieg przez nieuzytki
i tereny niezamieszkate, brak wyburzen budynkéw mieszkalnych oraz
wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza obszary zabudowane, opowiada
si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny
plan zabudowy sprzed 12 lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

227

Ankietowany (dz. nr 31/14 Bieleckie Mlyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
ucigglenie budowanej potudniowej obwodnicy Morawicy, wyprowadzenie
ruchu tranzytowego poza tereny zamieszkate oraz zwigkszenie atrakcyjnosci
terenow pod zabudowe jednorodzinng, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi
1 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

228

Ankietowana (dz. nr 31/14) jako zalete¢ Wariantu 2 podaje wyprowadzenie
ruchu tranzytowego poza zurbanizowane czgsci gminy, opowiada si¢
przeciwko Wariantowi 1/ Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12
lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

229

Ankietowany (dz. nr 133/18) jako mankamenty inwestycji podaje hatas oraz
wzmozony ruch pojazddéw, opowiada si¢ za realizacjg Wariantu 2 lub 3 oraz
przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

1,5

1,5

230

Ankietowany (dz. nr 133/18) jako mankamenty inwestycji podaje hatas oraz
wzmozony ruch pojazddéw, opowiada si¢ za realizacjg Wariantu 2 lub 3 oraz
przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatéw

1,5

1,5

231

Ankietowana (dz. nr 133/18) jako mankamenty inwestycji podaje hatas oraz
wzmozony ruch pojazdow, opowiada si¢ za realizacjag Wariantu 2 lub 3 oraz
przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

L,5

L5
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233

Wiascicielka dziatki 53/2 obreb Bieleckie Mlyny opowiada si¢ za
Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Postulaty: nieaktualny plan
zabudowy sprzed 12 lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

233

Wiascicielka dziatki 35/54 obrgb Bieleckie Mtyny opowiada si¢ za
Wariantem 2 oraz przeciwko wariantowi 1 / Postulaty: nieaktualny plan
zabudowy sprzed 12 lat

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

234

Wiasciciel dziatki 35/54 obrgb Bieleckie Mtyny opowiada si¢ za Wariantem
2 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy
sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

236

Ankietowana (dz. Nr 31/11 Bieleckie Mtyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
skomunikowanie terenéw inwestycyjnych gminy Morawica, budowe
sciezek rowerowych oraz wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza tereny
zabudowane, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciw Wariantowi 1 /
Brak postulatow

236

Ankietowany (dz. Nr 31/11 Bieleckie Mlyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
skomunikowanie terenéw inwestycyjnych gminy Morawica, budowe
Sciezek rowerowych oraz wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza tereny
zabudowane, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciw Wariantowi 1 /
Brak postulatow

237

Ankietowany (dz. nr 31/12) jako mankamenty Wariantu 1 podaje
catodobowy ruch pojazdow w poblizu zabudowan, hatas, drgania, emisje
spalin oraz przerzucenie probleméw komunikacyjnych z m. Brzeziny na
mieszkancow Bieleckich Mlynow, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 /
Brak postulatow

L,5

L5
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238

Ankietowana (dz. nr 31/12) jako mankamenty Wariantu 1 podaje
catodobowy ruch pojazdow w poblizu zabudowan, hatas, drgania, emisje¢
spalin oraz przerzucenie probleméw komunikacyjnych z m. Brzeziny na
mieszkancow Bieleckich Mtynow, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 /
Brak postulatow

1,5

1,5

239

Wiasciciel dziatki 133/39 obreb Bieleckie Miyny opowiada si¢ przeciwko
realizacji Wariantu 1 / Brak postulatow

L,5

L5

240

Wiascicielka dziatki 35/56 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty
inwestycji wskazuje negatywny wplyw na srodowisko oraz hatas, uwaza ze
ruch powinien by¢ wyprowadzony poza obre¢b Piasecznej Gorki i Bieleckich
Mtynéw, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 /
Postulaty: aktualny plan zabudowy

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

241

Ankietowana (dz. nr 100 Bieleckie Mtyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
ucigglenie budowanej poludniowej obwodnicy Morawicy, lepsze
skomunikowanie terenéw inwestycyjnych gminy Morawica, opowiada sig
przeciwko Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: nicaktualny plan
zabudowy sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta Wskaze wariant preferowany.

242

Wiasciciel dziatki 35/53 obreb Bieleckie Mlyny uwaza, ze inwestycja
powinna by¢ przygotowana w taki sposob, by wyprowadzi¢ ruch
samochodow cigzarowych jak najdalej od miasta Morawica, a nie w tereny
zabudowy jednorodzinnej, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko
Wariantowi 1 / Postulaty: zaprzestanie prac nad Wariantem 1, ktory bedzie
oddziatywat w sposob negatywny na tereny przylegle

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

243

Ankietowana (dz. nr 31/10 Bieleckie Mtyny) wskazuje Wariant 2 jako
najmniej szkodliwy spolecznie, poniewaz nie przebiega wzdluz
miejscowosci i zabudowan, jako mankamenty Wariantu 1 wskazuje: bliska
odlegtos¢ od obszaru Natura 2000 oraz licznych siedlisk zwierzat, opowiada
si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Brak postulatow

244

Ankietowana (ul. Lesna 6 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty wariantu 1
podaje: catodobowy ruch pojazdow, hatas, drgania oraz emisj¢ spalin,
opowiada si¢ przeciwko wariantowi 1 oraz za wariantem 2 / Postulaty:
nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat.

Wszystkie warianty przebiegu obwodnicy musza
zosta¢ szczegotowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna zawiera m.in. kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
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mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze wariant preferowany.

245

Ankietowany (dz. nr 34/8 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty Wariantu 1
wskazuje: catodobowy ruch pojazdow w poblizu zabudowan oraz
zaklocanie spokoju mieszkancow, obawia si¢ polaczenia inwestycji ze
wschodnig obwodnicg Kielc, opowiada si¢ za Wariantem 2 / Postulaty: brak
aktualnego planu zabudowy

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

246

Wiascicielka dziatki 43/66 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty
Wariantu 1 wskazuje wysoki koszt realizacji, zagrozenie dla ruchu pojazdow
przez bliskg odlegltos¢ od czynnej kopalni, drgania, zanieczyszczenia,
obawia si¢ polaczenia inwestycji ze wschodnig obwodnica Kielc, uwaza ze
Wariant 1 spowoduje przerzucenie probleméw komunikacyjnych z m.
Brzeziny na mieszkancow Bieleckich Mlynéw, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy
sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

247

Ankietowany (dz. nr 43/66 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu 1
podaje: calodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, hatas, drgania,
obawia si¢ polaczenia inwestycji ze wschodnig obwodnica Kielc, uwaza ze
Wariant 1 spowoduje przerzucenie probleméw komunikacyjnych z m.
Brzeziny na mieszkancow Bieleckich Mlynéw, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: niecaktualny plan zabudowy
sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

248

Ankietowany (dz. nr 43/66 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu 1
podaje: calodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, hatas, drgania,
obawia si¢ polaczenia inwestycji ze wschodnig obwodnica Kielc, uwaza ze
Wariant 1 spowoduje przerzucenie probleméw komunikacyjnych z m.
Brzeziny na mieszkancow Bieleckich Mlynéw, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: niecaktualny plan zabudowy
sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

249

Wiascicielka dziatki 43/66 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty
Wariantu 1 podaje: nasilony ruch tranzytowy przez catg dobe, zaktdcanie
spokoju mieszkancOw oraz czasowe wstrzymywanie ruchu przez prace
prowadzone w kopalni, obawia si¢ polaczenia inwestycji ze wschodnig

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
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obwodnicg Kielc, opowiada si¢ za Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny
plan zabudowy sprzed 12 lat.

uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

250

Wiasciciel dziatki 33/7 obreb Bieleckie Mlyny opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy
sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

251

Wiascicielka dzialek 80 i 81 obreb Bieleckie Miyny jako mankamenty
Wariantu 1 podaje: catlodobowy ruch pojazddéw w poblizu zabudowan, hatas,
drgania oraz emisj¢ spalin, obawia si¢ polaczenia ze wschodnig obwodnica
Kiele, uwaza ze Wariant 1 spowoduje przerzucenie problemow
komunikacyjnych z m. Brzeziny na mieszkancow Bieleckich Miynow,
opowiada si¢ za Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

252

Ankietowany (dz. nr 43/85 Bieleckie Mtyny) jako korzy$¢ z realizacji
inwestycji wskazuje przeniesienie ruchu z miejsc, w ktorych moze by¢ on
ucigzliwy, jako mankament Wariantu 3 wskazuje ryzyko zwigkszenia ruchu
na lokalnych drogach oraz zwigzany z nim hatas, opowiada si¢ przeciwko
realizacji Wariantu 1 / Postulaty: niski wptyw na mieszkancow terenéw
w okolicy inwestycji

L,5

L5

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycjg terendw. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne w
ktorym  bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

253

Ankietowany (dz. nr 31/6 Bieleckie Mtyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
wyprowadzenie ruchu tranzytowego do mniej zurbanizowanej cze$ci gminy,
przebieg przez tereny mniej zamieszkale, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy
sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

254

Ankietowana (dz. nr 31/6 Bieleckie Mtyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
wyprowadzenie ruchu tranzytowego do mniej zurbanizowanej czgsci gminy,
przebieg przez tereny mniej zamieszkate, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy
sprzed 12 Iat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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255

Ankietowana (dz. nr 31/5 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty Wariantu 1
podaje catodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, hatas, drgania,
emisj¢ spalin oraz konieczno$¢ wstrzymywania ruchu przez prace kopalni,
uwaza ze Wariant 1 spowoduje przerzucenie problemow komunikacyjnych
zm. Brzeziny na mieszkancow Bieleckich Mtynow, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: niecaktualny plan zabudowy
sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

256

Ankietowana (dz. nr 31/5 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty Wariantu 1
podaje: pogorszenie warunkow zycia, catodobowy ruch pojazdéw w poblizu
zabudowan, hatas, drgania, emisje spalin oraz wysoki koszt realizacji, uwaza
ze Wariant 1 spowoduje przerzucenie problemow komunikacyjnych z m.
Brzeziny na mieszkancow sgsiednich miejscowosci (Bieleckie Miyny,
Piaseczna Gorka, Podwole, Bilcza), opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1
oraz za Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

257

Ankietowany (dz. nr 31/5 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu 1
podaje: catodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, hatas, drgania,
emisj¢ spalin, wysoki koszt realizacji oraz ryzyko czasowego
wstrzymywania ruchu podczas prac prowadzonych w kopalni, opowiada si¢
za Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

258

Ankietowana (dz. nr 72/6) jako zalety Wariantu 2 podaje wyprowadzenie
ruchu tranzytowego poza obszar zabudowan, budowe $ciezek rowerowych,
lepsze skomunikowanie terendw inwestycyjnych, przebieg glownie przez
tereny niezamieszkate oraz brak wyburzen budynkow mieszkalnych,
opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Brak
postulatow

259

Ankietowany (dz. nr 72/6 Bieleckie Mtyny) jako mankament Wariantu 1
podaje wprowadzenie ruchu tranzytowego w tereny zabudowane, opowiada
si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

260

Ankietowany (dz. nr 72/6 Bieleckie Mlyny) jako mankament Wariantu 1
podaje wprowadzenie ruchu tranzytowego w tereny zabudowane, opowiada
si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow
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261

Ankietowana (dz. nr 72/8 Bieleckie Mtyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
ucigglenie budowanej poludniowej obwodnicy Morawicy, lepsze
skomunikowanie terenéw inwestycyjnych gminy Morawica, opowiada si¢
przeciwko Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: nalezy
uwzgledni¢ dynamiczny rozwdj zabudowy w rejonie Piasecznej Gorki oraz
Bieleckich Mtynow w ostatnich latach

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta Wskaze wariant preferowany.

262

Ankietowany (ul. Le$na 32 Bieleckie Mlyny) jako mankament Wariantu 1
podaje budowe wezta na wiaczeniu do DK 73 w poblizu zabudowan, co
spowoduje spadek jakosci zycia w m. Bieleckie Mtyny i Piaseczna Gorka,
opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

1,5

1,5

263

Ankietowany (Jaworowa 9) opowiada si¢ przeciwko realizacji Wariantu 1
oraz za wariantem 2 / Brak postulatow

264

Ankietowana (Jaworowa 9) opowiada si¢ przeciwko realizacji Wariantu 1
oraz za wariantem 2 / Brak postulatow

265

Wiasciciel dziatki 50 obreb Bieleckie Miyny opowiada si¢ przeciwko
realizacji Wariantu 1 oraz za wariantem 2 / Brak postulatow

266

Ankietowany (dz. nr 30/47 Bieleckie Mlyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
przebieg gltéwnie przez tereny niezamieszkale oraz wyprowadzenie ruchu
tranzytowego poza miejscowosci: Brzeziny, Bieleckie Mtyny, Morawica
i Piaseczna Gorka, opowiada si¢ przeciwko realizacji Wariantu 1 oraz za
Wariantem 2 / Brak postulatow

267

Ankietowany (dz. nr 31/10 Bieleckie Mtyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
niskg szkodliwos¢ spoteczng oraz to, ze nie przebiega wzdhuz miejscowosci
i zabudowan, jaki mankament Wariantu 1 wskazuje przebieg w poblizu
zabudowan oraz obszaru Natura 2000 i licznych siedlisk zwierzat, opowiada
si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

268

Ankietowana jako mankamenty inwestycji podaje wzmozony ruch
pojazdéow oraz hatas, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz za
Wariantem 2 lub 3 / Brak postulatow

L,5

L5

269

Ankietowana (dz. nr 30/47 Bieleckie Mlyny) jako zalety Wariantu 2 podaje
przebieg gtownie przez tereny niezamieszkale oraz wyprowadzenie ruchu
tranzytowego poza miejscowosci: Brzeziny, Bieleckie Mtyny, Morawica
i Piaseczna Gorka, opowiada si¢ przeciwko realizacji Wariantu 1 oraz za
Wariantem 2 / Brak postulatow
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270

Wiasciciel dziatki 43/73 obreb Bieleckie Mtyny jako mankamenty Wariantu
1 podaje calodobowy ruch pojazdow ci¢zarowych w poblizu zabudowan,
hatas oraz emisj¢ spalin, uwaza ze wariant 1 spowoduje przerzucenie
obecnego problemu z m. Radkowice i Brzeziny na teren Bieleckich Mtynow
i Piasecznej Gorki, opowiada si¢ przeciwko realizacji Wariantu 1 oraz za
Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

271

Wiascicielka dziatki 35/53 obreb Bieleckie Mtyny uwaza, ze inwestycja
powinna by¢ przygotowana w taki sposob, by wyprowadzi¢ ruch
samochoddw cigzarowych jak najdalej od miasta Morawica, a nie w tereny
zabudowy jednorodzinnej, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko
Wariantowi 1 / Postulaty: zaprzestanie prac nad Wariantem 1, ktory bedzie
oddziatywal w sposob negatywny na tereny przylegte

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

274

Ankietowana (dz. nr 130/1 Bieleckiec Mtyny) opowiada si¢ przeciwko
realizacji Wariantu 1 / Brak postulatow

L,5

L5

273

Ankietowany (dz. nr 130/1 Bieleckie Mtyny) opowiada si¢ przeciwko
realizacji Wariantu 1 / Brak postulatow

L,5

L5

274

Ankietowana (dz. nr 130/1 Bieleckie Mlyny) opowiada si¢ przeciwko
realizacji Wariantu 1 / Brak postulatow

L,5

L5

275

Ankietowany (dz. nr 133/12 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu
1 podaje: calodobowy ruch pojazdoéw w poblizu zabudowan, hatas, drgania,
emisj¢ spalin oraz ryzyko czasowego wstrzymywania ruchu
spowodowanego pracami w kopalni, obawia si¢ potaczenia ze wschodnig
obwodnicg Kielc, opowiada si¢ przeciwko realizacji Wariantu 1 oraz za
Wariantem 2 / Postulaty: nieaktualny plan zabudowy sprzed 12 lat.

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

276

Ankietowany (dz. nr 133/12 Bieleckie Mtyny) uwaza, ze Wariant 2
spowoduje mniejszg szkodliwos¢ spoteczng, jako jego zalete wskazuje to, ze
nie przebiega wzdtuz miejscowosci z zabudowy jednorodzinnej, opowiada
si¢ przeciwko realizacji wariantu 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: nalezy
wzigé pod uwage zmiang uwarunkowan w obszarze objetym Wariantem 1
w porownaniu do sytuacji sprzed kilku lat, nalezy uwzgledni¢ aspekt
spoteczny i wptyw na istniejgca zabudowe

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosé
z planami zabudowy 1 stanem istniejacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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277

Ankietowana (dz. nr 133/12 Bieleckie Mtyny) jako mankamenty Wariantu
1 podaje catlodobowy ruch pojazdéw w poblizu zabudowan, hatas, drgania,
emisj¢ spalin oraz zakldcanie spokoju mieszkancow Bieleckich Miynow i
Piasecznej Gorki, obawia si¢ potgczenia inwestycji ze wschodnig obwodnica
Kielc, opowiada si¢ za Wariantem 2 / Postulaty: dokumentacja powinna by¢
opracowana w oparciu o aktualne dane dotyczace zabudowy

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

278

Ankietowana (dz. nr 43/73 Bieleckie Mlyny) jako mankamenty Wariantu 1
podaje: wycinke lasu pod budowg wezta na wiaczeniu do DK 73, hatas,
drgania oraz wzmozony ruch pojazdow ci¢zarowych oraz spadek
atrakcyjnosci terendw Bieleckich Miynow i Piasecznej Gorki, opowiada si¢
przeciwko realizacji Wariantu 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty:
uwzglednienie postulatow mieszkancow Bieleckich Miynéw oraz
Piasecznej Gorki

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

279

Ankietowany (dz. nr 72/8 Bieleckie Mtyny) jako zalet¢ Wariantu 2 podaje
lepsze skomunikowanie terenow inwestycyjnych gminy Morawica,
jednoczesnie jako mankamenty Wariantu 1 podaje: najwyzszy koszt
realizacji, przebieg przez tereny zamieszkate, zakldcanie spokoju
mieszkancoéw, opowiada si¢ przeciwko realizacji wariantu 1 / Postulaty:
dokumentacja powinna by¢ opracowana w oparciu o aktualne dane
dotyczgce zabudowy

1,5

1,5

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna zawiera m.in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow a takze zgodnosc
z planami zabudowy 1 stanem istnicjacym.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

280

Ankietowany (dz. nr 191/16 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 oraz 3
podaje przebieg przez m. Nida, obszar Natura 2000 oraz przecinanie
naturalnych korytarzy ekologicznych, opowiada si¢ przeciwko realizacji
Wariantéw 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Wariant 1 jest najbardziej
optymalny, Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze i przebiegajg przez
obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

281

Wiasciciel dziatki 902 obreb Brzeziny jako mankamenty Wariantow 2 1 3
podaje degradacj¢ S$rodowiska oraz pogorszenie warunkow zZycia
mieszkancéw gminy Morawica, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty:
uwzglednienie stanowiska wlodarzy Miasta i Gminy Morawica, Radnych,
Soltysow, Ksiedza, Postow i Senatoréw oraz przedstawicieli lokalnych
organizacji wskazujacych Wariant 1 jako jedyny wilasciwy

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwagg opinie mieszkancow oraz wtadz. Analiza
ta wskaze Wariant preferowany.

282

Wiasciciel dziatki 989/7 obrgb Brzeziny jako mankament Wariantu 1
podaje: nadmierny hatas, emisj¢ spalin oraz innych zanieczyszczen,
opowiada sie za Wariantem 2 lub 3 / Postulaty: jak najmniejsze

1,5

1,5

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium

88




BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763

Raport z konsultacji spotecznych

oddziatywanie inwestycji na $rodowisko naturalne oraz jak najmniejsza
ucigzliwo$¢ dla mieszkancow sgsiadujgcych z inwestycjg terenow

srodowiskowe w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na Srodowisko. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

283

Wiascicielka dziatki 247/10 jako korzy$¢ z realizacji inwestycji wskazuje
szybsza obstuge klientow prowadzonej dziatalnoSci, natomiast jako
mankament Wariantu 3 wskazuje zwigkszony halas, popiera realizacje
kazdego z Wariantow / Postulaty: zwrocenie uwagi na kwestie wyjazdu
z dziatki 247/10 w przypadku realizacji Wariantu 3

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort mieszkancow
sasiadujacych z inwestycja terenow.

284

Wiascicielka dziatek 688/2; 687; 688/4; 689/2 oraz 793 obreb Ostrow jako
mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje degradacje¢ srodowiska, przebieg
inwestycji w poblizu zabudowan, degradacje¢ okolicznych terenéw, hatas,
zanieczyszczenie powietrza oraz ryzyko podtopien na terenach zalewowych,
opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty:
wykup dziatek 688/2, 687, 688/4 oraz 689/2 w calosci ze wzgledu na
utrudnienia komunikacyjne oraz brak mozliwosci realizacji infrastruktury
technicznej, zaptata odszkodowania w zwigzku z brakiem mozliwos$ci
dotychczasowego wykorzystania dziatki 793

Uwzgledniono wniosek mieszkanca w zakresie
skomunikowania wskazanych dziatek
ewidencyjnych (zostaty doprojektowane
dodatkowe jezdnie umozliwiajace potaczenie
dziatek z droga publiczng. Wszelka kolidujaca
infrastruktura techniczna zostanie przebudowana
w ramach inwestycji. Wnioski w zakresie
wykupu catosci dzialek 1 ewentualnych
odszkodowan sg rozpatrywane na pdzniejszym
etapie prac projektowych po ich zlozeniu do
stosownej instytucji.

285

Wiasciciel dziatek 380; 379 oraz 213 uwaza realizacj¢ inwestycji za
korzystng w kazdym z wariantow / Postulaty: jak najszybsza realizacja
inwestycji

Na podstawie analizy wielokryterialnej zostanie
wybrany preferowany Wariant, a nast¢pnie prace
projektowe beda realizowane bez zb¢dnej zwloki

286

Wiasciciel dzialki 378/2 jako mankamenty inwestycji wskazuje:
wykorzystanie najbardziej atrakcyjnej czeSci dziatki 378/2, straty finansowe
zwigzane z realizacjg inwestycji, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz
za Wariantem 2 / Postulaty: poprawienie komfortu zycia mieszkancow
Brzezin, ale nie kosztem mieszkancow Podwola

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata m. in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

287

Mieszkancy i wiasciciele dziatek w Ostrowie sprzeciwiajg si¢ realizacji
Wariantu 2 z uwagi na ingerencj¢ w obszar Doliny Czarnej Nidy, ktora
niesie za sobg degradacj¢ krajobrazu, ryzyko wymierania wielu gatunkow
roslin i zwierzat / Brak postulatow

1,5

1,5
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288

Wiasciciel dziatki 1400/21 jako korzys¢ z realizacji inwestycji podaje
wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza miejscowos¢, natomiast jako
mankament Wariantu 1 wskazuje przebieg zbyt blisko miejscowosci,
opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 / Postulaty: budowa ekrandéw
dzwickochtonnych, zmiana przebiegu obwodnicy, budowa ciagow
komunikacyjnych

L,5

L5

Nie jest mozliwe dalsze odsuniecie Wariantu nr
1 od terenow zabudowanych. Na poprzednim
etapie planowanej inwestycji w maksymalnym
zakresie odsunicto przebieg od terendow
zabudowy.  Ekrany  akustyczne  zostana
zamontowane w lokalizacjach, w ktorych nastapi
przekroczenie norm hatasu. Wzdhuz drogi
powiatowej nr 1364T (w zakresie realizacji)
zostang zaprojektowane ciagi komunikacyjne.

289

Ankietowany (dz. nr 854/2 Ostréow) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje ingerencj¢ w obszar Natura 2000, przebieg przez tereny zalewowe,
styczno$¢ z terenem przemystowym kopalni Morawica oraz dtugos¢ tych
Wariantéw, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: odrzucenie
Wariantéw 2 i 3, powrdt do Wariantu 1 jako wczesniej opracowanego i
uzgodnionego, ochrona doliny Czarnej Nidy, ponowna analiza kosztow dla
poszczegdlnych wariantow

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie  mieszkancéw,  kryterium
ekonomiczne w ktorym okresla si¢ szacunkowe
koszty = poszczegdlnych  Wariantow  oraz
kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze si¢
pod uwage wplyw inwestycji na $rodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

290

Wiascicielka dziatki 788 obreb Ostrow jako mankamenty inwestycji podaje
niszczenie $rodowiska doliny Czarnej Nidy, ryzyko otwarcia nowych
kopalni oraz wyburzenia istniejacych zabudowan, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: uwzglednienie
postulatow lokalnej spotecznosci, marnowanie srodkow przeznaczonych na
opracowanie dokumentacji dla Wariantu 1

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata m. in.
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

291

Wiascicielka dziatki 257 obreb Ostrow jako mankamenty inwestycji podaje:
niszczenie §rodowiska naturalnego doliny Czarnej Nidy, ryzyko otwarcia
nowych kopalni oraz wysokie koszty realizacji Wariantéw 2 i 3, opowiada
si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: uwzglgdnienie postulatow lokalnej
spotecznosci

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata m. in.
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

292

Ankietowana (dz. nr 772/1 Ostréw) jako mankamenty inwestycji podaje
ingerencj¢ w krajobraz, degradacje Srodowiska naturalnego, halas oraz
negatywny wplyw na turystyke, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty:
uwzglednienie postulatow lokalnej spotecznosci oraz opinii ekologéw

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

293

Ankietowana (dz. nr 448/1, 910/1 Ostréw) jako mankamenty Wariantow 2 i
3 podaje wysokie koszty realizacji oraz ingerencj¢ w obszar Natura 2000,

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
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opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty:
pozostawienie terenu nadnidzianskiego

Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

294

Ankietowana (dz. nr 97/2) jako mankamenty inwestycji podaje negatywny
wplyw na $rodowisko oraz ryzyko otwarcia nowych kopalni, opowiada si¢
za Wariantem 1 / Postulaty: uwzglednienie postulatow lokalnej spotecznos$ci

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

295

Wiascicielka dziatki 8 obreb Ostrow jako mankamenty inwestycji podaje:
wywlaszczenia ziemi, wyburzenia domoéw, niszczenie $rodowiska oraz
negatywny wplyw turystyke, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty:
Wariant 1 zostal wczesniej zatwierdzony, ochrona obszaru Natura 2000,
uwzglednienie postulatow lokalnej spotecznosci

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na Srodowisko. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

296

Ankietowana (dz. nr 560 Ostrow) jako mankamenty inwestycji wskazuje
wyburzenia domoéw, niszczenie Srodowiska w dolinie Czarnej Nidy oraz
negatywny wplyw na turystyke, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty:
Wariant 1 zostat wezesniej zatwierdzony, ochrona obszaru Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

297

Ankietowana (dz. nr 854/2 Ostrow) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
podaje: niszczenie obszaru Doliny Czarnej Nidy, degradacje siedlisk
zwierzat, ryzyko otwarcia nowych kopalni oraz wysokie koszty realizacji,
opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: uwzglednienie postulatow
i interesu lokalnej spotecznosci

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
wariant preferowany.

298

Ankietowany (dz. nr 427 Ostrow) jako mankamenty inwestycji podaje:
przeksztalcenie krajobrazu, degradacj¢ srodowiska, hatas ucigzliwy dla
mieszkancow, negatywny wplyw na turystyke, negatywny wplyw na
siedliska zwierzat, przecigcie szlakow migracyjnych zwierzat oraz
zwigkszony ruch cigzkich maszyn w trakcie budowy, opowiada si¢ za
Wariantem 1 / Postulaty: uwzglednienie opinii wiascicieli dziatek, przez
ktoére ma przebiega¢ inwestycja oraz sgsiednich dziatek, uwzglednienie
opinii ekologow

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

299

Ankietowana (dz. nr 854/1 Ostrow) jako mankamenty inwestycji podaje:
wywlaszczenie dzialek, wyburzenia domoéw, negatywny wplyw na
srodowisko 1 obszar Natura 2000, negatywny wplyw na turystyke oraz
utatwienie budowy nowej kopalni, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty:

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.
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Wariant 1 zostal wczesniej zatwierdzony, ochrona obszaru Natura 2000,
uwzglednienie postulatow lokalnej spotecznosci

300

Ankietowany (dz. nr 854/1 Ostrow) jako mankamenty inwestycji podaje:
niszczenie $rodowiska Doliny Czarnej Nidy, ryzyko otwarcia nowych
kopalni, obnizenie poziomu wod gruntowych oraz wyburzenia istniejgcych
zabudowan, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: ochrona srodowiska
w dolinie Czarnej Nidy, marnowanie $rodkow lokalnych samorzadow juz
przeznaczonych na dokumentacje¢ dla Wariantu 1

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

301

Ankietowana (dz. nr 854/1 Ostréw) jako mankamenty inwestycji podaje
wyburzenia doméw, niszczenie $rodowiska w Dolinie Czarnej Nidy oraz
negatywny wplyw na turystyke, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty:
ochrona doliny Czarnej Nidy, obszar chroniony - Natura 2000, marnowanie
pieniedzy lokalnych samorzgdow

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium Srodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

302

Ankietowany (dz. nr 233/1 Ostréw) uwaza Wariant 1 za jedyny sensowny,
opowiada si¢ za Wariantem 1 / Brak postulatow

303

Ankietowana (dz. nr 557/2) jako mankamenty inwestycji podaje hatas,
emisj¢ spalin, negatywny wplyw na srodowisko, pogorszenie jakosci zycia,
niszczenie gospodarstw rolnych oraz spadek warto$ci nieruchomosci,
opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty:
Zmiana trasy/wariantu

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

304

Wiasciciel dziatki 1400/16 jako zalet¢ inwestycji podaje wyprowadzenie
ruchu tranzytowego poza tereny zamieszkate, natomiast jako mankamenty
wymienia przebieg zbyt blisko istniejacych zabudowan, hatas, wplyw na
krajobraz oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Postulaty: odsunigcie przebiegu
Wariantu 1 o dodatkowe 100-150m od m. Podlesie, montaz ekrandow
akustycznych, budowa bezkolizyjnych ciggdw komunikacyjnych,
uwzglednienie wptywu kopalni.

Nie jest mozliwe dalsze odsunigcie Wariantu nr
1 od terenéw zabudowanych m. Podlesie. Na
poprzednim etapie planowanej inwestycji
w maksymalnym zakresie odsunigto przebieg od
terenéw zabudowy. Ekrany akustyczne zostang
zamontowane w lokalizacjach, w ktorych nastapi
przekroczenie norm hatasu. Wzdluz drogi
powiatowej nr 1364T (w zakresie realizacji)
zostang zaprojektowane ciaggi komunikacyjne.

305

Wiasciciel dziatki 989/5 obrgb Brzeziny jako mankamenty Wariantu 1
podaje przebieg blisko zabudowan, hatas, zanieczyszczenie powietrza oraz
pogorszenie bezpieczenstwa, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 /

L,5

L,5

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczefnstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycjg terendw. Analiza

92




BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763

Raport z konsultacji spotecznych

Postulaty: wptyw na srodowisko naturalne, uciazliwe oddzialtywanie na
mieszkancow

wielokryterialna bedzie posiadata kryterium
srodowiskowe w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na Srodowisko. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

306

Wiasciciel dziatki 346 obrgb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3 podaje
hatas, negatywny wplyw na $rodowisko, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Przebieg przez tereny zalewowe,
hatas, spaliny, podzial m. Nida, spadek wartosci nieruchomosci, ryzyko
powstania nowej kopalni

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

307

Ankietowany (dz. nr 1395/5 Brzeziny) jako mankamenty inwestycji podaje
przebieg przez tereny lesne oraz wigzacg si¢ z tym wycinke drzew, opowiada
si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Postulaty: przebieg przez
tereny le$ne i zwigzana z tym wycinka drzew

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze si¢
pod uwage wplyw inwestycji na $rodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

308

Ankietowany (dz. nr 1099/1 Ostréw) opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1
/ Brak postulatow

1,5

1,5

309

Ankietowana opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 /
Brak postulatow

310

Ankietowana opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 /
Brak postulatow

311

Wiasciciel dziatki 347/2 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: dewastacje obszaru Natura 2000, przecigcie korytarzy
ekologicznych, potencjalne kolizje zwierzat z pojazdami, zanieczyszczenie
srodowiska, hatas oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ za Wariantem
1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg
nieekonomiczne, dluzsze i przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe, nie odcigzg ruchu przez m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

312

Wiascicielka dziatki 347/2 obrgb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: dewastacje obszaru Natura 2000, przecigcie korytarzy
ekologicznych, potencjalne kolizje zwierzat z pojazdami, zanieczyszczenie
srodowiska, hatas oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ za Wariantem
1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg
nieekonomiczne, dtuzsze i przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe, nie odcigzg ruchu przez m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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313

Ankietowany (dz. nr 245/6 Nida) jako zalet¢ Wariantu 1 podaje
zmnigjszenie ruchu tranzytowego, jego zdaniem pozostale Warianty
przyniosa niepotrzebne napigcia wsroéd spoteczenstwa, opowiada si¢
przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: odrzucenie
Wariantéw 21 3

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

314

Ankietowany (dz. nr 245/6 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje negatywny wpltyw na srodowisko i obszar Natura 2000, hatas oraz
ryzyko zanieczyszczenia chemicznego, opowiada si¢ przeciwko Wariantom
2 i 3 oraz za wariantem 1 / Brak postulatow

315

Ankietowany (dz. nr 245/6 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3 podaje:
przecigcie m. Nida, ingerencje w obszar Natura 2000, zagrozenie dla siedlisk
zwierzat i korytarzy ekologicznych oraz hatas, opowiada si¢ za Wariantem
1 oraz przeciwko wariantom 2 i 3 / Postulaty: w pierwszej kolejno$ci
powinno by¢ brane pod uwage dobro mieszkancow, Warianty 2 i 3 sg
nieekonomiczne, dtuzsze i przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

316

Ankietowana (dz. nr 245/6) jako mankamenty Wariantow 2 i 3 podaje
dewastacje obszaru natura 2000, zanieczyszczenie Srodowiska, nadmierny
hatas oraz przebieg blisko zabudowan, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

317

Wiasciciele dziatki 1400/14 obreb Brzeziny jako zalete inwestycji podaja
zmniejszenie ucigzliwosci zwigzanych z ruchem tranzytowym takich jak
hatas, opowiadajg si¢ za Wariantem 3 / Postulaty: uwzglgdnienie w
pierwszej kolejnosci ochrony mieszkancow, wybor Wariantu 3

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

318

Ankietowana (dz. nr 245/5) jako mankamenty Wariantow 2 i 3 podaje:
przecinanie korytarzy ekologicznych, przecigcie m. Nida, negatywny wptyw
na obszar Natura 2000, zanieczyszczenie spalinami oraz plynami
wyciekajgcymi z pojazdow, hatas oraz negatywny wplyw na siedliska
zwierzat, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg
nieekonomiczne, dtuzsze i przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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319

Ankietowany (dz. nr 245/5) jako mankamenty Wariantow 2 i 3 podaje:
przecinanie korytarzy ekologicznych, przecigcie m. Nida, negatywny wplyw
na obszar Natura 2000, zanieczyszczenie spalinami oraz plynami
wyciekajacymi z pojazdow, hatas oraz negatywny wplyw na siedliska
zwierzat, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg
nieekonomiczne, dtuzsze i przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

320

Wtasciciel dziatki 351/10 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
podaje przecigcie miejscowosci Nida, dewastacje obszaru Natura 2000,
negatywny wplyw na siedliska zwierzat oraz zmiany hydrologiczne,
opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty:
Wariant 1 jest najbardziej optymalny, Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne,
dtuzsze i przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

321

Wtascicielka dziatki 351/10 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
podaje przecigcie miejscowosci Nida, negatywny wpltyw na obszar Natura
2000 i siedliska zwierzat oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢
przeciwko Wariantom 2 i1 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Wariant 1 jest
najbardziej optymalny, warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze i
przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

322

Wiascicielka dziatki 241/4 obr¢b Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: pogorszenie jakos$ci zycia mieszkancoOw Nidy, halas, emisje
spalin, drgania, negatywny wplyw na krajobraz, ryzyko podtopien oraz
ingerencj¢ w obszar Natura 2000, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3
/ Postulaty: odrzucenie Wariantow przebiegajacych przez Nide, ochrona
doliny Czarnej Nidy, rzetelna analiza hydrologiczna i powodziowa,
uwzglednienie realnych kosztow inwestycji

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko,
zostanie takze uwzglednione ewentualne
zagrozenie powodziowe. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

323

Wiasciciel dziatek nr 30/3, 31/2 obreb Zbrza oraz 337/1, 337/3, 337/4 obreb
Nida jako zalety Wariantu 1 wskazuje: przebieg najdalej od zabudowan,
brak przecigcia obszarow chronionych, najnizszy koszt realizacji. Wskazuje
roOwniez ze jest to wariant przyszto§ciowy w kontekscie ewentualnej budowy
potudniowo-wschodniej obwodnicy Kielc. Jako mankamenty Wariantu 3
podaje: przebieg blisko zabudowan, hatas, drgania, przecigcie korytarzy
ekologicznych i obszaru Natura 2000 oraz ryzyko podtopien. Wskazuje na
plany rozwoju kopalni Nida na dziatki 337/4, 336 obr¢b Nida. Opowiada si¢
za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3. W formie emailowej

Ze wzgledu na istniejace uwarunkowania
Wariantu nr 1 musza by¢ poddane analizie
réwniez alternatywne rozwiazania. Wariant
preferowany zostanie wskazany po
przeprowadzeniu  analizy  wielokryterialnej
zawierajacej m. in. kryterium spoteczne,
w ktorym  bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow, kryterium  ekonomiczne i
srodowiskowe. Droga emailowa Projektant
ustosunkowata si¢ do przekazanych propozycji
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ankietowany  zaprezentowal  alternatywny  przebieg  wariantow
poludniowych z ominigciem zabudowy miejscowosci Nida./ Postulaty:
wybor Wariantu akceptowanego przez spotecznosé lokalng, wybdor Wariantu
1 jako jedynego, ktéry minimalizuje negatywny wptyw na §rodowisko,.

wariantéw potudniowych, wskazat mankamenty
tj. przejscie na odcinku okolo 1300m przez
tereny Natura 2000 i tereny zalewowe oraz
znaczne zblizenie do miejscowosci Ostrow i
Zbrza.

324

Ankietowana (dz. nr 159/6 Nida) uwaza ze inwestycja w Wariancie 2 i 3 nie
wplynie na zmniejszenie ruchu w m. Brzeziny, jako zalety Wariantu 1
wskazuje: najkrotszy przebieg oraz mozliwos¢ potaczenia z obwodnicg
Morawicy, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: Wariant 1 jest
najlepsza opcja dla usuniecia ruchu aut cigzarowych z m. Brzeziny

Wszystkie warianty przebiegu obwodnicy musza
zosta¢ szczegotowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna wskaze Wariant preferowany.

325

Ankietowany (dz. nr 159/6 Nida) uwaza ze inwestycja w Wariancie 2 i 3 nie
wplynie na zmniejszenie ruchu w m. Brzeziny, jako zalety Wariantu 1
wskazuje: najkrotszy przebieg oraz mozliwos¢ polgczenia z obwodnica
Morawicy, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: Wariant 1 jest
najlepsza opcja dla usunigcia ruchu aut ciezarowych z m. Brzeziny

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

326

Wiascicielka dziatki 931 obreb Brzeziny uwaza, ze jedynym Wariantem
korzystnym dla mieszkancow jest Wariant 1, opowiada si¢ za tym
Wariantem / Postulaty: uwzglgdnienie postulatow mieszkancow
sprzeciwiajacych si¢ Wariantowi 21 3

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

327

Wiasciciel dziatek 247/7 1 247/8 obreb Nida jako korzysci z realizacji
inwestycji podaje wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza m. Brzeziny,
ograniczenie halasu, zanieczyszczenia powietrza oraz poprawe
bezpieczenstwa, wymienia takze mankamenty Wariantow 2 i 3 m. in.
przecigcie m. Nida i obszaru natura 2000, hatas oraz zanieczyszczenie
powietrza, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 213 /
Postulaty:  mozliwos¢  skomunikowania  mieszkancow  "trojkata
komunikacyjnego", mozliwos¢ bezpiecznego dotarcia do punktu szkolno-
przedszkolnego, przystankow autobusowych i stacji kolejowej, ograniczenie
hatasu oraz zanieczyszczenia powietrza

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow.
W trakcie analizy Wariantéw inwestycji zostang
wykonane analizy ruchowe, zostanie rowniez
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza.
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328

Wiascicielka dzialek 247/7 1 247/8 obreb Nida jako korzysci z realizacji
inwestycji podaje wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza m. Brzeziny,
ograniczenie halasu, zanieczyszczenia powietrza oraz poprawe
bezpieczenstwa, wymienia takze mankamenty Wariantow 2 i 3 m. in.
przecigcie m. Nida i obszaru natura 2000, hatas oraz zanieczyszczenie
powietrza, opowiada si¢ za wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 213 /
Postulaty: ~ mozliwo$¢  skomunikowania  mieszkancow  "trojkata
komunikacyjnego", mozliwos$¢ bezpiecznego dotarcia do punktu szkolno-
przedszkolnego, przystankow autobusowych i stacji kolejowej, ograniczenie
hatasu oraz zanieczyszczenia powietrza

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow.
W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostana
wykonane analizy ruchowe, zostanie rowniez
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza.

329

Ankietowany (dz. nr 134/1) jako mankament Wariantu 1 wskazuje
planowany we¢zet w okolicy Bieleckich Mlynow, sprzeciwia si¢ budowie
wezta w Wariancie 1 inwestycji, nie wskazuje preferowanego wariantu
inwestycji / Postulaty: budowa ronda lub wykorzystanie budowanego ronda
na obwodnicy Morawicy do wiaczenia Wariantu 1

Mozliwos¢ wlaczenia Wariantu nr 1 do
budowanego w ramach obwodnicy Morawicy
ronda zaleze¢ bedzie od Zarzadcy drogi krajowe;j
- GDDKIiA. Projektant zaproponuje mozliwe
technicznie rozwigzania.

330

Ankietowany (dz. nr 55/5, 71/5 Bieleckie Mlyny) jako mankament
Wariantu 1 wskazuje planowany wezet w okolicy Bieleckich Miyndw,
opowiada si¢ za Wariantem 1 z zastrzeZzeniem Zze nie powstanie wezet w
okolicach Bieleckich Mtynéw / Postulaty: wykorzystanie budowanego
ronda na obwodnicy Morawicy do wlaczenia Wariantu 1

Mozliwos¢ wlaczenia Wariantu nr 1 do
budowanego w ramach obwodnicy Morawicy
ronda zaleze¢ bedzie od Zarzadcy drogi krajowe;j
- GDDKIiA. Projektant zaproponuje mozliwe
technicznie rozwigzania.

331

Ankietowana (dz. nr 55/5, 71/5 Bieleckie Mtyny) jako mankament Wariantu
1 wskazuje planowany wezet w okolicy Bieleckich Mtynow, opowiada si¢
za Wariantem 1 z zastrzezeniem ze nie powstanic wezel w okolicach
Bieleckich Mtynoéw / Postulaty: wykorzystanie budowanego ronda na
obwodnicy Morawicy do wlaczenia Wariantu 1

Mozliwos¢ wlaczenia Wariantu nr 1 do
budowanego w ramach obwodnicy Morawicy
ronda zaleze¢ bedzie od Zarzadcy drogi krajowe;j
- GDDKIiA. Projektant zaproponuje mozliwe
technicznie rozwigzania.

332

Ankietowana (dz. nr 134/1) jako mankament Wariantu 1 wskazuje
planowany we¢zel w okolicy Bieleckich Mlynéw, opowiada si¢ za
Wariantem 1 z zastrzezeniem ze nie powstanie wezet w okolicach
Bieleckich Mtynéw / Postulaty: budowa ronda Iub wykorzystanie
budowanego ronda na obwodnicy Morawicy zamiast planowanego wezla

Mozliwos¢ wlaczenia Wariantu nr 1 do
budowanego w ramach obwodnicy Morawicy
ronda zaleze¢ bedzie od Zarzadcy drogi krajowej
- GDDKIiA. Projektant zaproponuje mozliwe
technicznie rozwigzania.

333

Wiasciciel dziatek 241/11 i 241/12 obrgb Nida jako zalety Wariantu 1
wymienia akceptacje spoleczenstwa, najkrotszy przebieg, brak wyburzen
domow, oraz ochron¢ doliny Czarnej Nidy, uwaza Warianty 2 1 3 za
nieekonomiczne i nielogiczne, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Wariant 1 jest najbardziej optymalny i

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.
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atrakcyjny dla ruchu, odcigzenie mieszkancow m. Brzeziny nie moze
odbywac si¢ kosztem mieszkancow m. Nida

334

Ankietowana (dz. nr 241/11 Nida) jako zalety Wariantu 1 wymienia
akceptacj¢ spoleczenstwa, najkrotszy przebieg oraz brak wyburzen domow,
opowiada si¢ za wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty:
odcigzenie mieszkancéw m. Brzeziny nie moze odbywaé si¢ kosztem
mieszkancow m. Nida

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

335

Ankietowany (dz. nr 241/12 Nida) jako zalety Wariantu 1 wymienia:
akceptacj¢ spoteczenstwa, najkrotszy przebieg, brak wyburzen domow,
ochron¢ doliny Czarnej Nidy oraz najmniejszg ingerencje w zycie ludzi,
uwaza Warianty 2 i 3 za nieekonomiczne i nielogiczne, opowiada si¢ za
wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: odciazenie
mieszkancoOw m. Brzeziny nie moze odbywac si¢ kosztem mieszkancow m.
Nida

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

336

Wiasciciel dziatki 1400/8 jako korzys¢ z realizacji inwestycji podaje
mniejszy ruch tranzytowy, natomiast jako mankamenty wymienia przebieg
blisko istniejgcych zabudowan, zanieczyszczenie powietrza oraz degradacje
terenow zielonych, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 / Postulaty:
zmiana przebiegu wariantu 1, montaz ekranéw akustycznych, budowa
ciggow komunikacyjnych dla pieszych

L,5

L5

Nie jest mozliwe dalsze odsuniecie Wariantu nr
1 od terenéw zabudowanych m. Podlesie. Na
poprzednim etapie planowanej inwestycji
w maksymalnym zakresie odsunigto przebieg od
terendw zabudowy. Ekrany akustyczne zostana
zamontowane w lokalizacjach, w ktorych nastapi
przekroczenie norm hatasu. Wzdhuz drogi
powiatowe] nr 1364T (w zakresie realizacji)
zostang zaprojektowane ciagi komunikacyjne.

337

Wiasciciele dziatki 1004/9 obreb Brzeziny opowiadaja si¢ przeciwko
Wariantowi 1 / Brak postulatow

1,5

1,5

338

Wiasciciele dziatki 1004/8 obreb Brzeziny opowiadajg si¢ przeciwko
Wariantowi 1 / Brak postulatow

L,5

L5

339

Wiasciciele dziatki 1004/3 obreb Brzeziny opowiadaja si¢ przeciwko
Wariantowi 1 / Brak postulatow

1,5

1,5

340

Ankietowana (dz. nr 691) jako mankament Wariantu 2 podaje pogorszenie
warunkow zycia, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: odstapienie od
Wariantu 2, wybor Wariantu 1, uwzglednienie dobra osob starszych

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.
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341

Wiascicielka dziatek 684/1; 685; 686; 637/1 i 691 jako mankamenty
Wariantu 2 inwestycji wymienia ingerencj¢ w tereny odwiedzane przez
turystow, ryzyko podtopien oraz negatywny wpltyw na krajobraz, opowiada
si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: ponowna analiza przebiegu planowanej
obwodnicy, odstgpienie od realizacji Wariantu 2, wybor wariantu
alternatywnego

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

342

Ankietowany (dz. nr 691) jako mankamenty Wariantu 2 wymienia
pogorszenie warunkow zycia, halas oraz zanieczyszczenia, opowiada si¢ za
Wariantem 1 / Postulaty: ponowna analiza przebiegu planowanej
obwodnicy, odstapienie od realizacji Wariantu 2, wybdr Wariantu 1

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

343

Wiasciciel dziatek 684/1; 685; 686; 637/1 1 691 jako mankament Wariantu
2 podaje przebieg przez dziatki, na ktorych prowadzi dziatalnos¢
gospodarczg, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: ponowna analiza
przebiegu planowanej obwodnicy, odstapienie od realizacji Wariantu 2,
wybor Wariantu 1

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegblowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

344

Ankietowany (Zbrza 26-026) jako mankamenty Wariantéw 2 i 3 wymienia
ryzyko powstania nowych kopalni, skumulowanie negatywnych
oddziatywan nowej drogi z istniejgca kopalnia, wycinke terenow lesnych,
zwigkszenie ruchu pojazdow cigzarowych oraz dlugos¢ Wariantow
w zestawieniu z Wariantem 1, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: uwzglednienie interesu mieszkancow,
ujawnienie czy Warianty 2 1 3 przebiegaja przez lub w sasiedztwie
udokumentowanych zt6z, realizacja Wariantu 1, odrzucenie Wariantow 2 1 3

Ze wzgledu na istniejace uwarunkowania
Wariantu nr 1 musza by¢ poddane analizie
rowniez alternatywne rozwiazania. Wariant
preferowany zostanie wskazany po
przeprowadzeniu  analizy  wielokryterialnej
zawierajacej m. in. kryterium spoteczne,
w ktorym  bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow.

345

Ankietowana (Zbrza 26-026) jako mankamenty Wariantow 2 1 3 wymienia
ryzyko powstania nowych kopalni, skumulowanie negatywnych
oddziatywan nowej drogi z istniejgca kopalnia, wycinke terenow lesnych,
zwigkszenie ruchu pojazdow ci¢zarowych oraz dlugo$s¢ Wariantow
w zestawieniu z Wariantem 1, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: uwzglednienie interesu mieszkancow,
ujawnienie czy Warianty 2 i 3 przebiegajg przez lub w sgsiedztwie
udokumentowanych zt6z, realizacja Wariantu 1, odrzucenie Wariantow 21 3

Ze wzgledu na istniejagce uwarunkowania
Wariantu nr 1 musza by¢ poddane analizie
rowniez alternatywne rozwiazania. Wariant
preferowany zostanie wskazany po
przeprowadzeniu  analizy = wielokryterialnej
zawierajacej m. in. kryterium spoleczne,
w ktorym bierze si¢ pod uwagge opinie
mieszkancow.

346

Ankietowana (dz. nr 30/3, 31/2 Zbrza; 337/1, 337/3, 337/4 Nida) jako zalety
Wariantu 1 wskazuje: przebieg najdalej od zabudowan, brak przecigcia
obszarow chronionych oraz najnizszy koszt realizacji; jako mankamenty
Wariantu 3 podaje: przebieg blisko zabudowan, hatas, drgania, przecigcie

Ze wzgledu na istniejace uwarunkowania
Wariantu nr 1 muszg by¢ poddane analizie
rowniez alternatywne rozwigzania. Wariant
preferowany zostanie wskazany po
przeprowadzeniu  analizy  wielokryterialnej
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korytarzy ekologicznych i obszaru Natura 2000 oraz ryzyko podtopien,
opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko wariantom 2 i 3 / Postulaty:
wybor Wariantu akceptowanego przez spotecznosé lokalng, wybdor Wariantu
1 jako jedynego, ktéry minimalizuje negatywny wptyw na §rodowisko,.

zawierajacej m. in. kryterium spoleczne,
w ktorym  bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow.

347

Wiascicielka dziatek 63/8; 224/1; 224/2; 289/2 obreb Nida jako mankamenty
Wariantéw 2 1 3 wymienia negatywny wplyw na Srodowisko i obszar Natura
2000, ryzyko podtopien oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 21 3 sa
nieekonomiczne, dtuzsze i przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

348

Wiascicielka dziatki 689/1 jako mankamenty inwestycji wymienia
niszczenie $rodowiska 1 siedlisk zwierzat, oraz ingerencj¢ w obszar
chroniony, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: uwzglgdnienie uwag
protestujacych, ochrona obszaru Natura 2000

Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow oraz kryterium $rodowiskowe
w ktorym bierze si¢ pod uwage wplyw
inwestycji na srodowisko. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

349

Wiasciciel dziatki 990/1 jako mankamenty Wariantu 1 podaje wycinkeg lasu,
negatywny wplyw na Srodowisko, hatas oraz zanieczyszczenia, opowiada
si¢ przeciwko Wariantowi 1 / Postulaty: niszczenie przyrody, hatas,
zanieczyszczenia

L,5

L5

Analiza wielokryterialna, na podstawie ktorej
zostanie wskazany Wariant preferowany zawiera
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na srodowisko.

350

Wiascicielka dziatki 990/1 jako mankament Wariantu 1 wymienia
niszczenie obszaréw leSnych, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 /
Postulaty: ochrona lasu, ucigzliwy ruch pojazdéw, zanieczyszczenie
spalinami, waska droga dojazdowa do "$limaka"

1,5

1,5

Analiza wielokryterialna, na podstawie ktorej
zostanie wskazany Wariant preferowany zawiera
kryterium spoteczne w ktérym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na srodowisko.

351

Ankietowany (dz. Nr 1004/10 Brzeziny) jako mankamenty Wariantu 1
wymienia: degradacja srodowiska naturalnego oraz pogorszenie warunkow
zycia mieszkancow osiedla Podlesie, opowiada si¢ za Wariantem 2 lub 3
oraz przeciwko Wariantowi 1 / Postulaty: wzigcie pod uwagg niedogodnosci
zwigzanych z budowa drogi w okolicach kopalni w Wariancie 1

L,5

L5

Analiza wielokryterialna, na podstawie ktorej
zostanie wskazany Wariant preferowany zawiera
kryterium spoteczne w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko. Analizie
zostang poddane rowniez zagrozenia zwigzane
z przebiegiem obwodnicy w poblizu kopalni.
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352

Wtasciciel dziatki 247/13 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wymienia ryzyko podtopien, wzmozony ruch pojazdéw, halas, utrate
walorow naturalnych oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢
przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za wariantem 1 / Postulaty: budowa
obwodnicy w Wariancie 1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istnicjace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

353

Wiascicielka dzialki 689/1 jako mankamenty inwestycji wymienia
niszczenie Srodowiska i siedlisk zwierzat, oraz ingerencje w obszar pod
ochrong, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: uwzgl¢dnienie uwag
protestujacych, ochrona obszaru Natura 2000

Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow oraz kryterium $rodowiskowe
w ktorym bierze si¢ pod uwage wplyw
inwestycji na $rodowisko. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

354

Wiascicielka dziatek 246/1 obreb Nida i 58/1 obreb Zbrza uwaza Wariant 1
za jedyne logiczne rozwigzanie, jako mankamenty Wariantu 3 wskazuje:
przebieg w bliskiej odleglosci od zabudowan, hatas, zanieczyszczenie,
degradacja walorow krajobrazowych m. Nida, ryzyko podtopien oraz spadek
komfortu zycia, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: wybor Wariantu
1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

355

Wiasciciel dziatki 345/2 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
podaje przecigcie miejscowosci Nida, dewastacje obszaru Natura 2000,
ryzyko podtopien, hatas, oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢
za wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Wariant 1 jest
najbardziej optymalny, Warianty 2 i 3 sg nieeckonomiczne, diuzsze
i przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

356

Wiascicielka dziatki 345/1 obrgb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
podaje przecigcie miejscowosci Nida, dewastacje obszaru Natura 2000,
ryzyko podtopien, hatas, oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢
za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Wariant 1 jest
najbardziej optymalny, Warianty 2 1 3 sg nieekonomiczne, dluzsze
i przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegodlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

357

Wiasciciel dzialek 246/1 obreb Nida i 58/1 obreb Zbrza uwaza Wariant 1 za
jedyne logiczne rozwigzanie, jako mankamenty Wariantu 3 wskazuje:
przebieg w bliskiej odleglosci od zabudowan, hatas, zanieczyszczenie,
degradacja walorow krajobrazowych m. Nida, ryzyko podtopien oraz spadek
komfortu zycia, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: wybor Wariantu
1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.
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358

Wtascicielka dziatki 202 obrgb Zbrza jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wymienia spadek warto$ci nieruchomosci, ingerencje w obszar Natura 2000,
hatas oraz zanieczyszczenia, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: sprzeciw mieszkancow Nidy i Zbrzy, wplyw na
dziatalno$¢ gospodarcza mieszkancoéw, negatywny wplyw na walory
przyrodnicze okolicy, wzrost poziomu hatasu oraz zanieczyszczen, roznice
w kosztach poszczegdlnych Wariantow

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycjg terendw. Analiza
wielokryterialna bedzie posiadata kryterium
ekonomiczne, w ktorym okresla si¢ szacunkowe
koszty = poszczegdlnych  Wariantow  oraz
kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze si¢
pod uwage wplyw inwestycji na $Srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

359

Wtascicielka dziatki 247/13 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 1 3
wymienia ryzyko podtopien, hatas oraz wzmozony ruch pojazdow,
opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty:
Wariant 1 jest najbardziej optymalny, Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne,
dluzsze i przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

360

Wiascicielka dziatki 345/2 obr¢b Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
podaje przecigcie miejscowosci Nida, dewastacje obszaru Natura 2000,
ryzyko podtopien, hatas, oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢
za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Wariant 1 jest
najbardziej optymalny, Warianty 2 1 3 sg nieekonomiczne, dluzsze
i przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

361

Wiascicielka dziatki 897/1 uwaza, ze realizacja inwestycji nie rozwiaze
problemu nadmiernego ruchu pojazdow, a inwestycja bedzie bardzo
kosztowna, jest przeciwna realizacji Wariantu 1 / Postulaty: uwzglednienie
dobra wszystkich mieszkancow

1,5

1,5

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczefnstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycjg terendw. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

362

Wiasciciel dziatki 1022/17 jako korzys¢ z realizacji inwestycji podaje
ograniczenie ruchu pojazddéw cigzarowych przez miejscowos¢, natomiast
jako mankamenty podaje spadek wartoSci nieruchomosci, hatas,
pogorszenie komfortu zycia, wycinke lasu oraz negatywny wplyw na
srodowisko, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 ("leSnemu") / Postulaty:
ograniczenie ingerencji w tereny le$ne, wykonanie rzetelnej analizy hatasu,
uwzglednienie realnego spadku komfortu zycia

1,5

1,5

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycja terendw. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktorym bierze si¢ pod uwagge opinie
mieszkancow oraz kryterium S$rodowiskowe,
w ktorym  bierze si¢ pod uwage wplyw
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inwestycji na $rodowisko. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

363

Wiasciciele dziatki 172/2 obreb Zbrza jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wymieniajg przebieg przez treny lesne, negatywny wpltyw na $rodowisko
oraz zmniejszenie atrakcyjnosci obszaru dla turystow, opowiadajg si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: ochrona
srodowiska oraz zasobow naturalnych, negatywny wplyw hatasu
i zanieczyszczen, ochrona populacji dzikich zwierzat, bezpieczenstwo
przemieszczania si¢, dbanie o atrakcyjno$¢ turystyczng porzecza Nidy

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycja terendw. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktorym  bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow oraz kryterium $rodowiskowe,
w ktorym  bierze si¢ pod uwage wplyw
inwestycji na srodowisko. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

364

Wiasciciel dziatki 246/2 obrgb Nida oraz 58/2 obreb Zbrza jako
mankamenty Wariantéw 2 i 3 podaje: wydluzenie trasy przejazdow, brak
rozwigzania probleméw komunikacyjnych dla wigkszosci kierunkow ruchu,
wyzsze koszty budowy, silng ingerencj¢ w $rodowisko i zabudowe oraz
przebieg przez tereny zalewowe; jako zalety Wariantu 1 wskazuje:
najkrotszy przebieg, akceptacje spoteczng i wsparcie wiladz, posiadang
Decyzje Srodowiskowa oraz mozliwosé petienia funkcji potudniowej
obwodnicy Kielc, opowiada si¢ za realizacja Wariantu 1 / Postulaty:
wskazanie Wariantu 1 jako preferowanego, odstapienie od Wariantow 2 i 3,
uwzglednienie opinii spotecznosci lokalnej oraz wtadz, rozwazenie korekty
przebiegu w rejonie kopalni, wykonanie analizy wplywu dziatalno$ci
kopalni na ptynno$¢ ruchu

Ze wzgledu na istniejace uwarunkowania
Wariantu nr 1 muszg by¢ poddane analizie
réwniez alternatywne rozwiazania.
Przeprowadzona zostanie analiza
wielokryterialna zawierajaca m. in. Kryterium
spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

365

Ankietowana (dz. nr 308/1) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida wynikajacy ze wzmozonego ruchu
pojazdéw oraz spadek wartosci nieruchomosci, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Wariant 1 jest najbardziej
optymalny, Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegodlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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366

Ankietowana (dz. nr 308/1) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

367

Ankietowany (dz. nr 308/1) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegodlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

368

Ankietowana (dz. nr 191/16 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wymienia negatywny wplyw na $rodowisko i obszar Natura 2000,
ingerencj¢ w Korytarze migracji zwierzat oraz ryzyko podtopien, opowiada
si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: realizacja
Wariantu 1 i wlaczenie go do budowanego obecnie wezta obwodnicy
Morawicy

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

369

Wtasciciel dziatki 1401/15 jako mankament Wariantu 1 podaje niszczenie
obszarow lesnych oraz halas, uwaza ze Wariant 3 zmniejszy ruch pojazdow
cigzarowych przez Brzeziny, opowiada si¢ za Wariantem 3 oraz przeciwko
Wariantowi 1 / Postulaty: ochrona srodowiska poprzez zachowanie lasu na
potnocy Brzezin, nie powodowanie dyskomfortu dla mieszkancow

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycja terendw. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne w
ktorym  bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow oraz kryterium $rodowiskowe w
ktorym bierze si¢ pod uwage wpltyw inwestycji
na srodowisko. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

370

Wiascicielka dziatki 1400/19 jako mankamenty Wariantu 1 wymienia
przebieg w niewielkiej odleglosci od zabudowan, niszczenie terenow
lesnych, hatas oraz zanieczyszczenia, uwaza, ze Wariant 3 bedzie mniej
szkodliwy dla ludzi i zwierzat, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz
za Wariantem 3 / Postulaty: Mieszkancy ul. Podwole, Dabrowa, Szkolna,
Lesna i okolicy nie mogg by¢ bardziej obcigzeni - kopalnia juz generuje
hatas i zapylenie

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycjg terendw. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktérym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

104




BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763

Raport z konsultacji spotecznych

371

Wiasciciel dziatki 983/1 uwaza, ze obwodnica w Wariancie poludniowym
jest tansza i oszczedzitaby jedyny las w okolicy, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 / Postulaty: ekonomiczne i ekologiczne

1,5

1,5

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

372

Wiascicielka dziatki 983/1 uwaza, ze wariant potudniowy odciazytby ruch
na ul. Checinskiej, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 / Postulaty:
ekonomiczne - tansza wersja; ekologiczne - niszczenie przyrody

L,5

L5

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze wariant preferowany.

373

Ankietowana (dz. nr 873/10 Brzeziny) jako korzysci z realizacji inwestycji
wskazuje: poprawe bezpieczenstwa oraz mniejszy halas, opowiada si¢ za
wariantem 1 / Postulaty: bezpieczenstwo, skrécenie odcinka, zwrdcenie
uwagi na poprzednia Decyzje Srodowiskowa

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

374

Wiascicielka dziatki 876/17 jako korzy$¢ z realizacji inwestycji podaje
poprawe jakosci zycia mieszkancow, opowiada si¢ za Wariantem 1 /
Postulaty: ograniczenie wyburzen, najkrotsza trasa obwodnicy

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegétowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

375

Ankietowany (dz. nr 873/9 i 873/10) jako korzysSci z realizacji inwestycji
podaje wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza miejscowo$¢ oraz poprawe
bezpieczenstwa w obrebie szkoly, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty:
odlegtos¢ od zabudowan, nie przecinanie miejscowosci oraz ograniczenie
wyburzen

Przebieg zostanie w jak najwigkszym zakresie
odsunigty od terenéw zabudowy. W miejscach,
w ktérych nastapi przekroczenie norm hatasu
zostang zamontowane ekrany akustyczne

376

Ankietowany (dz. nr 873/10 Brzeziny) jako korzys¢ z realizacji inwestycji
podaje poprawe bezpieczenstwa oraz komfortu poruszania si¢, opowiada si¢
za Wariantem 1 / Postulaty: Nalezy zrealizowa¢ Wariant 1 z uwagi na
wydana Decyzje Srodowiskowa

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie roéwniez  alternatywne
rozwiazania.

377

Ankietowana (dz. nr 873/10) jako korzysci z realizacji inwestycji podaje
poprawe bezpieczenstwa w obrgbie szkoly, przekierowanie czesci ruchu na
planowang obwodnice oraz poprawe jakosci zycia mieszkancoOw obszaru
przy istniejacej drogi wojewddzkiej, opowiada si¢ za Wariantem 1 /
Postulaty: ograniczenie wyburzen, nie przecinanie miejscowosci, jak
najkrotsza trasa obwodnicy

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.
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378

Wiasciciel dziatki 876/7 jako korzys¢ ptyngca z realizacji inwestycji
wskazuje: bezpieczny obrgb szkoly, opowiada si¢ za Wariantem 1 /
Postulaty: odlegtos¢ od zabudowy

Przebieg zostanie w jak najwickszym zakresie
odsuniety od terenéw zabudowy. W miejscach,
w ktorych nastapi przekroczenie norm hatasu
zostang zamontowane ekrany akustyczne

379

Wiasciciel dzialek 101; 301/4 i 89 obregb Brzeziny opowiada si¢ za
Wariantem 1 / Postulaty: oddalenie obwodnicy od istniejacych zabudowan

Przebieg zostanie w jak najwigkszym zakresie
odsuniety od terenéw zabudowy. W miejscach,
w ktorych nastapi przekroczenie norm hatasu
zostang zamontowane ekrany akustyczne

380

Wiascicielka dziatek 29/23 1 29/30 obregb Zbrza nie widzi zadnych korzysci
w Wariancie 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: realizacja
Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

381

Wtasciciel dziatki 57/2 nie widzi zadnych korzysci w Wariancie 2 i 3,
opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

382

Ankietowana (ul. Wojda 29, 31 Zbrza) uwaza Wariant 1 za jedyny
korzystny, jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wymienia przebieg przez
obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe, opowiada si¢ za Wariantem 1 /
Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

383

Ankietowana (Nowa Wie$ 67 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

384

Wiasciciel dziatki 144 obreb Zbrza jako mankamenty inwestycji wskazuje
degradacj¢ terendw lesnych, lokalizacje w strefie rozrzutu odlamkow
z Kopalni Morawica, blisko$¢ zabudowan, przebieg przez siedliska
zwierzat, wystepowanie naturalnych ciekow wodnych, dlugos¢ Wariantow
2 1 3 oraz korkowanie si¢ ronda na DW 766, opowiada si¢ za Wariantem 1
oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: degradacja terenéw lesnych,
lokalizacja w strefie rozrzutu odltamkéw z Kopalni Morawica, blisko$¢
zabudowan, przebieg przez siedliska zwierzat, wystgpowanie naturalnych
ciekow wodnych, dlugos¢ wariantéw 2 i 3 oraz korkowanie si¢ ronda na DW
766

Wszystkie warianty przebiegu obwodnicy musza
zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoleczne
w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow, kryterium srodowiskowe,
w ktorym bierze si¢ pod uwage wplyw
inwestycji na $rodowisko. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany. Przy wyborze Wariantu
beda takze brane pod uwage analizy ruchu oraz
zagrozenie rozrzutem odtamkow z kopalni.

385

Wiascicielka dziatki 144 obrgb Zbrza jako mankamenty inwestycji wskazuje
degradacj¢ srodowiska naturalnego, hatas, zanieczyszczenie spalinami oraz

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
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bliska odlegtos¢ od zabudowan, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz Analiza wielokryterialna ~ zawiera wplyw
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: degradacja $rodowiska naturalnego, inwestycji na srodowisko naturalne. Analiza ta
hatas, zanieczyszczenie spalinami oraz bliska odleglo$¢ od zabudowan wskaze Wariant preferowany.
386 Ankietowana (ul. Sw. Tekli 4 Zbrza) opowiada sie¢ za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
387 Ankietowana (ul. Sw. Tekli 2 Zbrza) opowiada sie za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatéw
388 Ankietowany (ul. Sw. Tekli 4 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
389 Ankietowana (ul. Sw. Tekli 4 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
Ankietowany opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3
390 . 3 0 0 -
/ Brak postulatow
391 Ankietowany (ul. Gora 30 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
392 Ankietowany (ul. Gora 30 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
393 Ankietowany (ul. Gora 36 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
394 Ankietowana (ul. Goéra 24 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
395 Ankietowana (ul. Goéra 24 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
396 Ankietowany (ul. Gora 24 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
397 Ankietowany (ul. Sw. Tekli 6 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
308 Ankietowana (ul. Sw. Tekli 6 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0 0 i
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
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399 Ankietowana (ul. Sw. Tekli 1 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

400 Ankietowany (ul. Sw. Tekli 1) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko 3 0
Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

401 Ankietowana (ul. Stara 15 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatéw

402 Ankietowany (ul. Stara 15 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

403 Ankietowany (ul. Géra 5 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

404 Ankietowany (ul. Géra 5 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

405 Ankietowana (ul. Goéra 5 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

406 Ankietowana (ul. Wawdz 8 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

407 Ankietowany (ul. Wawoz 8 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

408 Ankietowana (ul. Sw. Tekli 1 Zbrza) opowiada sie¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

409 Ankietowany (ul. Sw. Tekli 1 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

410 Ankietowany (ul. Gora 21 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

411 Ankietowana (ul. Goéra 21 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

412 Ankietowany (ul. Gora 21 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

413 Ankietowany (ul. Gora 21 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
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414

Ankietowana (ul. Goéra 21 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

415

Ankietowany (ul. Gora 21 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

416

Wtasciciel dziatki 289/1 obreb Zbrza jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje pogorszenie jakosci zycia mieszkancéw m. Nida oraz Zbrza,
wyburzenia domow, niszczenie lasow 1 terenow zielonych oraz negatywny
wplyw na rzek¢ Nide, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: dobro mieszkancow, ktorych dotknie inwestycja

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze zgodnos¢ z planami
zabudowy 1 stanem istniejagcym. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

417

Ankietowany (ul. Gora 25 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

418

Ankietowana (ul. Goéra 23 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

419

Ankietowany (ul. Gora 23 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

420

Ankietowana (ul. Goéra 25 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

421

Ankietowana (ul. Szlachecka 197 De¢bska Wola) opowiada si¢ za Wariantem
1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

422

Ankietowany (ul. Szlachecka 197 Dgbska Wola) opowiada si¢ za Wariantem
1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

423

Ankietowany (ul. Stara 12 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

424

Ankietowana (ul. Stara 12 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

425

Ankietowana (ul. Goéra 19 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

426

Ankietowany (ul. Gora 26 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
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427 Ankietowany (ul. Sw. Tekli 7 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

428 Ankietowana (ul. Goéra 4 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

429 Ankietowana (ul. Goéra 4 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

430 Ankietowana (ul. Goéra 4 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
Ankietowany opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3

431 , 3 0
/ Brak postulatow
Ankietowana opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i

432 ; 3 0
3 / Brak postulatow

433 Ankietowany (ul. Gora 4 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

434 Ankietowany (ul. Gora 18 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

435 Ankietowana (ul. Goéra 18 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

436 Ankietowany (ul. Goéra 8 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

437 Ankietowana (ul. Goéra 8 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

438 Ankietowany (ul. Gora 8 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

439 Ankietowana (ul. Gora 8 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

440 Ankietowana (ul. Goéra 26 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
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441

Ankietowany (ul. Gora 26 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

442

Ankietowany (ul. Gora 19 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

443

Ankietowany opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i
3 / Brak postulatow

444

Ankietowana (ul. Goéra 22 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

445

Ankietowany (ul. Wawoz 3 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

446

Ankietowany (ul. Wawoz 3 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

447

Ankietowana (ul. Wawdz 3 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

448

Ankietowana (ul. Wawdz 3 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

449

Ankietowana (ul. Wawodz 8 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

450

Ankietowany (ul. Wawéz 8 Zbrza) opowiada si¢ za wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

451

Ankietowana (ul. Wawodz 8 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

452

Ankietowany (ul. Gora 13 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

453

Ankietowana (ul. Goéra 13 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

454

Ankietowana (Wojda 15) nie widzi zadnych korzysci z realizacji Wariantow
2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 /
Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.
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455

Ankietowany (Wojda 7) nie widzi zadnych korzysci z realizacji Wariantow
2 1 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 /
Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

456

Ankietowany (ul. Wojda 5 Zbrza) nie widzi zadnych korzysci z realizacji
\wariantow 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom
2 13/ Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

457

Ankietowana (ul. Wojda 29 Zbrza) nie widzi zadnych korzysci z realizacji
Wariantéw 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom
2 13/ Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

458

Ankietowana (ul. Wojda 62 Zbrza)nie widzi Zzadnych korzysci z realizacji
Wariantéw 2 1 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko wariantom 2
i3 / Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

459

Ankietowana (ul. Goéra 30 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

460

Ankietowany (ul. Gora 10 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

461

Ankietowana (ul. Goéra 10 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

462

Ankietowana (ul. Wojda 56 Zbrza) nie widzi zadnych korzysci z realizacji
Wariantow 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom
2 13/ Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

463

Ankietowana (ul. Wojda 42 Zbrza) nie widzi zadnych korzysci z realizacji
Wariantow 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom
2 13/ Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.
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464

Ankietowana (ul. Wojda 16 Zbrza) nie widzi zadnych korzysci z realizacji
Wariantéw 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom
2 13/ Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

465

Ankietowana nie widzi zadnych korzysci z realizacji Wariantow 2 i 3,
opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty:
realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

466

Ankietowany (ul. Wojda 56 Zbrza) nie widzi zadnych korzysci z realizacji
Wariantéw 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom
2 13/ Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

467

Ankietowany (ul. Wojda 50 Zbrza) nie widzi zadnych korzysci z realizacji
Wariantéw 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom
2 13/ Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

468

Ankietowany (ul. Wojda 43 Zbrza) nie widzi zadnych korzysci z realizacji
Wariantow 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom
2 13/ Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istnicjace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

469

Ankietowana (Wojda 66) nie widzi zadnych korzysci z realizacji Wariantow
2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 /
Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

470

Ankietowany (Wojda 78) nie widzi zadnych korzys$ci z realizacji Wariantow
2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 /
Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie roéwniez  alternatywne
rozwiazania.

471

Ankietowana (ul. Wojda 60 Zbrza) nie widzi zadnych korzysci z realizacji
Wariantow 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom
2 i3 / Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
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poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

472

Wiasciciel dziatki 29/42 obreb Zbrza nie widzi zadnych korzysci z realizacji
Wariantéw 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom
2 13/ Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

473

Ankietowany (Wojda 14) nie widzi zadnych korzysci z realizacji Wariantow
2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 /
Postulaty: realizacja Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

474

Ankietowana (Nowa Wie$ 68 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

475

Ankietowany (Nowa Wie$ 65 Morawica) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

476

Ankietowana (Nowa Wie$ 55 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

477

Ankietowany (Nowa Wie§ 55 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

478

Ankietowana (Nowa Wie$ 45 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

479

Ankietowany (Nowa Wie$ 43 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

480

Ankietowany (Nowa Wie$ 55 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

481

Ankietowana (Nowa Wie$ 55 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

482

Ankietowany (Nowa Wie$ 51 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

483

Ankietowana (Nowa Wie$ 126 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
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484

Ankietowana (Nowa Wie$ 44 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

485

Ankietowana (Nowa Wie$ 29 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

486

Ankietowana (Nowa Wie$ 38 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

487

Ankietowany (Nowa Wie$§ 38 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

488

Ankietowany (Nowa Wie$§ 38 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

489

Ankietowany (ul. Zakatek 4 Zbrza) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje ingerencj¢ i niszczenie obszaru Natura 2000, wycinke lasu,
narazenie mieszkancow na halas, przebieg przez tereny zalewowe,
wzmozony ruch pojazdow, bliskg odleglto$¢ od zabudowan oraz negatywny
wplyw na turystyke, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Brak postulatow

490

Ankietowana (Nowa Wie$ 40 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

491

Ankietowana (Nowa Wie$ 40 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

492

Ankietowany (Nowa Wie$ 40 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

493

Ankietowany (Nowa Wie$ 46 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

494

Ankietowana (Nowa Wie$ 27 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

495

Ankietowany (Nowa Wies§ 36 Zbrza) uwaza, ze realizacja Wariantu 2 lub 3
nie rozwigze problemu wzmozonego ruchu pojazdow ci¢zarowych, jako
mankamenty wymienia tez ingerencj¢ w Srodowisko oraz przebieg
w poblizu zabudowan, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: budowa
Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.
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496

Ankietowana (Nowa Wie$ 36 Zbrza) uwaza, ze realizacja Wariantu 2 lub 3
nie rozwigze problemu wzmozonego ruchu pojazdow ci¢zarowych, jako
mankamenty wymienia tez ingerencj¢ w Srodowisko oraz przebieg
w poblizu zabudowan, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: budowa
Wariantu 1

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istnicjace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

497

Ankietowany (Nowa Wie$ 9 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

498

Wilasciciele dziatki 226 obrgb Zbrza jako mankamenty inwestycji
wymieniajg zwigkszony halas, zanieczyszczenie srodowiska, ingerencje w
tereny leSne, zmniejszenie bezpieczenstwa uczestnikow ruchu oraz
zaklocenie spokoju mieszkancow, opowiadajg si¢ za Wariantem 1 /
Postulaty: nie zaklocanie spokoju mieszkancow, przebieg drogi przez tereny
przemystowe

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzgledem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
wariant preferowany.

499

Ankietowana (Nowa Wie$ 85 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

500

Ankietowana (Nowa Wie$ 85 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

501

Ankietowany (Nowa Wie$ 188 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

502

Ankietowany (Nowa Wie$ 122 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

503

Ankietowany (Nowa Wie$ 108 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

504

Wiasciciele dziatki 239 obrgb Zbrza jako mankamenty inwestycji wskazuja
wzmozony ruch pojazdow i zwigzany z tym zwigkszony hatas oraz
zanieczyszczenia, opowiadaja si¢ za Wariantem 1 / Postulaty:
zaprojektowanie przebiegu obwodnicy przez tereny przemyslowe,
zmniejszenie oddziatywania na srodowisko

Wszystkie warianty przebiegu obwodnicy musza
zosta¢ szczegotowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktorym bierze si¢ pod uwagge opinie
mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
zabudowy i stanem istniejagcym oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko. Analiza ta
wskaze wariant preferowany.
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505

Ankietowana (dz. nr 240/2) jako mankamenty inwestycji wymienia
zwigkszone natgzenie ruchu, zmniejszenie bezpieczenstwa uczestnikow
ruchu, zakldcenie spokoju mieszkancow sgsiadujacych dzialek, oraz
negatywny wplyw na srodowisko, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty:
Maksymalne oddalenie drogi od terendw zamieszkatych, przebieg w poblizu
terenow przemystowych, minimalne oddziatywanie na §rodowisko

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze si¢
pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko oraz
kryterium spoteczne, w ktorym zostanie
uwzglednione zdanie mieszkancéw. Analiza ta
wskaze wariant preferowany.

506

Ankietowany (Nowa Wie$ 3 Zbrza) opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i
3 / Brak postulatow

507

Ankietowana (Nowa Wie$§ 9 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

508

Ankietowany (Nowa Wie$ 34 Zbrza) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wymienia ingerencje w obszar Natura 2000, negatywny wplyw na
srodowisko, wysokie koszty realizacji oraz wyburzenia doméw, opowiada
si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

509

Ankietowana (Nowa Wie$ 34 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

510

Ankietowany (Nowa Wie$§ 28 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1| oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

511

Ankietowany (Nowa Wie$ 8 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

512

Ankietowana (Nowa Wie$ 8 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

513

Ankietowana (Nowa Wie$ 27 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

514

Ankietowany (Nowa Wie$ 19 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

515

Ankietowana (Nowa Wie$ 19 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

516

Ankietowany (Nowa Wie$ 22) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Brak postulatéw
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517 Ankietowany (Nowa Wie$ 27 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

518 Ankietowana (Nowa Wie$ 27 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

519 Ankietowany (Nowa Wie§ 10 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

520 Ankietowana (Nowa Wie$ 10 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

571 Ankietowana (Nowa wie$ 46 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

599 Ankietowany (Nowa Wie§ 29 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

53 Ankietowany (Nowa Wie$§ 21 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

574 Ankietowana (Nowa Wie$ 21 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

575 Ankietowany (Nowa Wie$ 44 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

526 Ankietowana (Nowa Wie$ 89 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

597 Ankietowana (Nowa Wie$ 70 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

578 Ankietowany (Nowa Wie§ 70 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

529 Ankietowany (Nowa Wie§ 51 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

530 Ankietowana (Nowa Wie$ 51 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
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53] Ankietowana (Nowa Wie$ 65 Morawica) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

532 Ankietowany (Nowa Wie§ 69 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

533 Ankietowany (Nowa Wie$ 65 Morawica) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
Ankietowany (Nowa Wie$ 9 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz

534 . . : 3 0
przeciwko Wariantom 2 1 3

535 Ankietowana (Nowa Wie$§ 9 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

536 Ankietowana (dz. nr 159) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko 3 0
Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

537 Ankietowany (dz. nr 159) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko 3 0
Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

538 Ankietowany (Zbrza 59) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko 3 0
Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

539 Ankietowana (Nowa Wie$ 94 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

540 Ankietowana (Zbrza 59) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko 3 0
Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

541 Ankietowany (Nowa Wie§ 98 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

542 Ankietowana (Nowa wie$ 46 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

543 Ankietowany (Nowa Wie§ 85 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

544 Ankietowany (Nowa Wie$ 55 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz 3 0
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow
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545

Ankietowany (Nowa Wie$ 65 Morawica) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

546

Ankietowana (Nowa Wie$ 38 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

547

Ankietowana (Nowa Wie$ 33 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

548

Ankietowana (Nowa Wie$ 33 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

549

Ankietowany (Nowa Wie§ 55 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

550

Ankietowany (Nowa Wie$§ 44 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

551

Ankietowany (dz. nr 159) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

552

Ankietowany jako mankament Wariantow 2 i 3 wskazuje duza ingerencje w
srodowisko, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3
/ Postulaty: Wariant 1 jest najmniej szkodliwy dla srodowiska

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

553

Ankietowana jako mankament Wariantow 2 i 3 wskazuje duza ingerencje w
srodowisko, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3
/ Postulaty: Wariant 1 jest najmniej szkodliwy dla $rodowiska oraz jest
krétszy od pozostatych

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

554

Ankietowany (ul. Nowa Wies$ 29 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

555

Ankietowana (ul. Nowa Wie$ 29 Zbrza) opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Brak postulatow

556

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas, spadek wartosci nieruchomo$ci oraz negatywny wplyw na
srodowisko, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
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/ Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze wariant preferowany.

557

Ankietowany (dz. nr 234, 325, 417) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas, spadek wartosci nieruchomos$ci oraz negatywny
wplyw na $rodowisko, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i1 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze wariant preferowany.

558

Ankietowany (dz. nr 316/2) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

559

Ankietowana (dz. nr 316/2) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

560

Ankietowany (dz. nr 234, 325) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

561

Ankietowana (dz. nr 234, 325) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

562

Ankietowany (dz. nr 234, 325) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
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nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

563

Ankietowana (dz. nr 234, 325) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

564

Ankietowana (dz. nr 234, 325, 417) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas, spadek wartosci nieruchomos$ci oraz negatywny
wplyw na Srodowisko, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

565

Ankietowany (dz. nr 347/2) jako mankamenty Wariantow 2 1 3 wymienia:
zwigkszony hatas, zanieczyszczenie spalinami oraz dewastacj¢ obszaru
Natura 2000, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3
/ Postulaty: Wariant 1 jest najbardziej ekonomiczny oraz przyjazny dla
mieszkancoéw

Wszystkie warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

566

Ankietowana (dz. nr 347/2) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegodlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

567

Wtasciciel dziatki 347/1 jako mankamenty Wariantow 2 1 3 wymienia:
zwigkszony halas, zanieczyszczenie spalinami oraz dewastacj¢ obszaru
Natura 2000, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: Wariant 1 jest
najbardziej ekonomiczny oraz przyjazny dla mieszkancow

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

568

Ankietowany (dz. nr 347/1) jako mankamenty Wariantow 2 1 3 wymienia:
zwigkszony halas, zanieczyszczenie spalinami oraz dewastacj¢ obszaru
Natura 2000, opowiada si¢ za wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3
/ Postulaty: Wariant 1 jest najbardziej ekonomiczny oraz przyjazny dla
mieszkancoéw

Wszystkie warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.
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569

Ankietowana (dz. nr 347/1) jako mankamenty Wariantéw 2 i 3 wymienia:
hatas, zagrozenie wywotane przez poruszajace si¢ pojazdy, negatywny
wplyw na Srodowisko oraz zanieczyszczenie spalinami, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Wariant 1 jest
najbardziej ekonomiczny oraz przyjazny dla mieszkancow

Wszystkie Warianty musza zostaé
przeanalizowane. Ze wzgledu na istnicjace
uwarunkowania Wariantu nr 1 muszg by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwiazania.

570

Wiascicielka dziatki 347/1 jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje:
ingerencj¢ w obszar Natura 2000, ryzyko podtopien, zwigkszony hatas,
emisj¢ spalin, drgania oraz przeci¢cie szlakoéw migracji zwierzat, opowiada
si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2
i 3 sa nieekonomiczne, nie zmniejszg natezenia ruchu w m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium spoteczne uwzgledniajace opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

571

Ankietowana jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje przecigcie
miejscowosci Nida, zwigkszony halas, drgania przenoszone na budynki,
spadek warto$ci nieruchomosci, ryzyko podtopien oraz negatywny wplyw
na $rodowisko, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2
i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieeckonomiczne, nie zmniejszg natgzenia
ruchu w m. Brzeziny, wystapi ryzyko podtopien

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegodlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

572

Wiasciciel dziatki 233/1 obreb Nida jako korzys¢ z realizacji Wariantu 1
wskazuje zmniejszenie natezenia ruchu w m. Radkowice i Brzeziny,
natomiast jako mankamenty Wariantéw 2 i 3 wskazuje: przecigcie m. Nida
na 2 czgSci, przebieg planowanej obwodnicy w poblizu zabudowan,
negatywny wpltyw na obszar Natura 2000, ryzyko podtopien oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Wariant 1 - zaakceptowany przez mieszkancow
oraz wladze; Warianty 2 i 3 - brak logicznego uzasadnienia

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

573

Wiascicielka dziatki 233/1 obreb Nida jako korzys¢ z realizacji Wariantu 1
wskazuje zmniejszenie nat¢zenia ruchu w m. Radkowice i Brzeziny,
natomiast jako mankamenty Wariantéw 2 i 3 wskazuje: przecigcie m. Nida
na 2 czeSci, przebieg planowanej obwodnicy w poblizu zabudowan,
negatywny wpltyw na obszar Natura 2000, ryzyko podtopien oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Wariant 1 - zaakceptowany przez mieszkancow
Brzezin, Radkowic oraz wiladze;, Warianty 2 i 3 - brak logicznego
uzasadnienia, nie odcigzajg m. Brzeziny i Radkowice

Wszystkie Warianty musza zostac¢
przeanalizowane. Ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania Wariantu nr 1 musza by¢
poddane  analizie réwniez  alternatywne
rozwigzania.

574

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
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hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

575

Wiasciciel dziatki (ul. Laziska 3) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla sig¢
szacunkowe koszty poszczegodlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

576

Wiasciciel dziatki 173 jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

577

Wiasciciel dziatki 173 jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium Srodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

578

Wiascicielka dziatki 173 jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

579

Wiascicielka dziatki 159/5 jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

580

Wiasciciel dziatki 159/5 jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
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Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

581

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko wariantom 2 i 3 oraz za wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegodlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

582

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

583

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

584

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla sig¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

585

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

586

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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587

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

588

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

589

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 s3 nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

590

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

591

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

592

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegodlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

593

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantoéw
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hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

594

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

595

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

596

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

597

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla sig¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

598

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

599

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
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1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

600

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

601

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

602

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

603

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

604

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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605

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

606

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

607

Ankietowana (dz. nr 315/1) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

608

Ankietowany (dz. nr 315/1) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko wariantom 2 i 3 oraz za
wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

609

Ankietowana (dz. nr 315/1) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

610

Ankietowana (dz. nr 315/1) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

611

Wiascicielka dziatki 332/3 jako mankamenty inwestycji wskazuje ryzyko
podtopien, zwickszony hatas, konieczno$¢ wysiedlenia mieszkancow

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze si¢
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znowo wybudowanych domoéw, spadek wartosci nieruchomosci,
zanieczyszczenie Srodowiska, zmiany hydrologiczne oraz pozbawienie
zwierzat ich siedlisk, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty:
zminimalizowanie wysiedlen do zera, ochrona obszaru Natura 2000,
ograniczenie emisji spalin, realizacja Wariantu 1, wzigcie pod uwage opinii
mieszkancoéw Nidy

pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko oraz
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

612

Ankietowany (dz. nr 332/3) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

613

Wiascicielka dziatek 234, 325 i 417 jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje ryzyko podtopien, zwigkszony hatas, negatywny wplyw na
srodowisko oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

614

Ankietowany (dz. nr 20/1, 21) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

615

Ankietowany (dz. nr 17/1) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

616

Ankietowany (dz. nr 20/3) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

130




BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763

Raport z konsultacji spotecznych

617

Ankietowany (dz. nr 22 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje:
przebieg przez doling Czarnej Nidy, ryzyko podtopien, bliskg odlegto$¢ od
terenu Kopalni Morawica, wysokie koszty realizacji, negatywny wptyw na
turystyke w obrebie doliny Czarnej Nidy oraz wzrost niezadowolenia wérod
mieszkancOw miejscowosci  objetych inwestycja, opowiada si¢ za
Wariantem 1 / Postulaty: odrzucenie Wariantéw 2 i 3, ochrona doliny
Czarnej Nidy, analiza kosztow realizacji poszczegdlnych wariantow,
przedtuzenie terminu sktadania ankiet

Wszystkie ~ Warianty  inwestycji ~ zostang
szczegdlowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna bedzie posiadata kryterium
ekonomiczne, w ktorym okresla si¢ szacunkowe
koszty realizacji, kryterium $rodowiskowe,
w ktorym  bierze si¢ pod uwage wplyw
inwestycji na S$rodowisko. Analiza wskaze
Wariant preferowany

618

Ankietowana (dz. nr 22 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje:
przebieg przez doling Czarnej Nidy, ryzyko podtopien, bliskg odlegto$¢ od
terenu Kopalni Morawica, wysokie koszty realizacji, negatywny wplyw na
turystyke w obrebie doliny Czarnej Nidy oraz wzrost niezadowolenia wérod
mieszkancOw miejscowosci  objetych inwestycja, opowiada si¢ za
Wariantem 1 / Postulaty: odrzucenie Wariantow 2 i 3, ochrona doliny
Czarnej Nidy, analiza kosztow realizacji poszczegdlnych Wariantow,
przedtuzenie terminu sktadania ankiet

Wszystkie ~ Warianty  inwestycji ~ zostang
szczegblowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna begdzie posiadata kryterium
ekonomiczne, w ktorym okresla si¢ szacunkowe
koszty realizacji, kryterium $rodowiskowe,
w ktorym  bierze si¢ pod uwage wplyw
inwestycji na $rodowisko. Analiza wskaze
Wariant preferowany

619

Ankietowana (dz. nr 22 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje:
przebieg przez doling Czarnej Nidy, ryzyko podtopien, bliska odlegtos¢ od
terenu Kopalni Morawica, wysokie koszty realizacji, negatywny wplyw na
turystyke w obrebie doliny Czarnej Nidy oraz wzrost niezadowolenia wérod
mieszkancoOw miejscowosci objetych inwestycja, opowiada si¢ za
Wariantem 1 / Postulaty: odrzucenie Wariantow 2 i 3, ochrona doliny
Czarnej Nidy, analiza kosztow realizacji poszczegdlnych wariantow,
przedtuzenie terminu sktadania ankiet

Wszystkie ~ Warianty  inwestycji ~ zostana
szczegblowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna bedzie posiadata kryterium
ekonomiczne, w ktorym okresla si¢ szacunkowe
koszty realizacji, kryterium $rodowiskowe,
w ktorym bierze si¢ pod uwage wplyw
inwestycji na S$rodowisko. Analiza wskaze
Wariant preferowany

620

Ankietowany (dz. nr 23 Nida)jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

621

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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622

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

623

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

624

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 s3 nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

625

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

626

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

627

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

628

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantoéw
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hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

629

Ankietowana (dz. nr 17/1) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

630

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

631

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

632

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 s3 nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

633

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowo$ci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

634

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowo$ci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
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1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

635

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

636

Wiascicielka dziatki 192 obreb Nida jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

637

Ankietowana (dz. nr 266, 267 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

638

Wiasciciel dziatek 266 i 267 obrgb Nida jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

639

Wiascicielka dziatek 266 i 267 obreb Nida jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

640

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
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1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

641

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

642

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

643

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

644

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

645

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

646

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze

135




BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763

Raport z konsultacji spotecznych

si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

647

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci nieruchomos$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

648

Wiascicielka dziatki 351/7 obreb Nida nie widzi korzysci z realizacji
Wariantow 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: wybor Wariantu
1

Wszystkie warianty przebiegu obwodnicy musza
zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna wskaze Wariant preferowany.

649

Wiasciciel dziatki 351/7 obrgb Nida nie widzi korzysci z realizacji
Wariantéw 2 i 3, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: wybor Wariantu
1

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

650

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
hatas w miejscowo$ci Nida, spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

651

Ankietowany (dz. nr 303/2 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

652

Wtasciciel dziatki 303/3 obreb Nida jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

653

Wiasciciel dziatki 248 obreb Nida jako mankamenty Wariantéw 2 i 3
wskazuje przebieg przez obszar Natura 2000 oraz ingerencj¢ w mienie
mieszkancéw m. Nida, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Brak postulatow
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654

Ankietowana (dz. nr 292 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

655

Ankietowany (dz. nr 292 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

656

Ankietowany (ul. Hosa 114, Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

657

Wtasciciel dziatki 204 obreb Nida jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
wariantom 2 i 3 oraz za wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla sig¢
szacunkowe koszty poszczegodlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze wariant preferowany.

658

Wiascicielka dzialki 204 obreb Nida jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

659

Ankietowana (ul. Hosa 147, Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
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nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

660

Wiascicielka dziatki 282 obreb Nida jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

661

Wiasciciel dziatki 282 obrgb Nida jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

662

Ankietowana (dz. nr 282 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

663

Ankietowany (dz. nr 282 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

664

Ankietowana (ul. Hosa 143, Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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665

Ankietowany (ul. Hosa 143, Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

666

Ankietowana (ul. Hosa 143, Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

667

Ankietowana (dz. nr 285 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

668

Ankietowana (dz. nr 198 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

669

Ankietowany (dz. nr 198 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

670

Ankietowana (ul. Hosa 141, Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

671

Ankietowana (ul. Hosa 141, Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

672

Ankietowana (ul. Hosa 141, Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla sig¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

673

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: zanieczyszczenie
srodowiska, zmiany hydrologiczne oraz dewastacj¢ obszaru Natura 2000,
opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty:
Warianty 2 i 3 s3 nieekonomiczne oraz nie odcigza ruchu przez m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz brane pod uwage beda analizy ruchu.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

674

Wtasciciel dziatki 63 obreb Zbrza jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

675

Ankietowany (dz. nr 302 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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676

Wiascicielka dziatki 302 obrgb Nida jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

677

Ankietowana (dz. nr 212/2 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

678

Ankietowana (dz. nr 212/2 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

679

Ankietowana (dz. nr 214) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

680

Ankietowana (dz. nr 307) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

681

Ankietowany (dz. nr 307) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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682

Ankietowany (dz. nr 307) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla sig¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

683

Ankietowany (dz. nr 214) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

684

Ankietowany (dz. nr 313/1, 313/2 Nida) jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

685

Ankietowany (dz. nr 313/1, 313/2 Nida) jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

686

Ankietowana (dz. nr 315/2 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

142




BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763

Raport z konsultacji spotecznych

687

Ankietowany (dz. nr 315/2 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla sig¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

688

Ankietowany (dz. nr 218 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

689

Ankietowany (dz. nr 218 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

690

Ankietowany (dz. nr. 297/2) jako korzysci z realizacji inwestycji wskazuje:
usprawnienie ruchu w gminie oraz skrocenie czasu dojazdu / Postulaty:
udroznienie ruchu drogowego oraz poprawa ruchu ciezarowego

Preferowany Wariant inwestycji  zostanie
wybrany podczas analizy wielokryterialnej
uwzgledniajacej m. in. analizy ruchu

691

Ankietowana (dz. nr 297/2) jako korzys¢ z realizacji inwestycji podaje
skrocenie czasu dojazdu do pracy Iub domu, opowiada si¢ za Wariantem 1 /
Postulaty: udroznienie ruchu drogowego oraz poprawa ruchu ci¢zarowego

Preferowany Wariant inwestycji  zostanie
wybrany podczas analizy wielokryterialnej
uwzgledniajacej m. in. analizy ruchu

692

Ankietowany (dz. nr 297/2) jako korzy$¢ z realizacji inwestycji podaje
skrocenie czasu dojazdu do pracy Iub domu, opowiada si¢ za Wariantem 1 /
Postulaty: udroznienie ruchu drogowego oraz poprawa ruchu ciezarowego

Preferowany Wariant inwestycji  zostanie
wybrany podczas analizy wielokryterialnej
uwzgledniajacej m. in. analizy ruchu

693

Ankietowana (dz. nr 310 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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694

Ankietowany (dz. nr 310 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

696

Ankietowany (dz. nr 311 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia: :
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

696

Ankietowana (dz. nr 311 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia: :
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

697

Wtasciciel dziatki 257 obrgb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: ryzyko podtopien, negatywny wptyw na srodowisko, zwigkszony
hatas oraz spadek wartosci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1
oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Wariant 1 jest najbardziej
optymalny, pozostate warianty wprowadzajg ruch pojazdow ci¢zarowych do
m. Nida, Ostréow i Zbrza

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

698

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wskazuje: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: rezygnacja
z wariantdw 21 3

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

699

Ankietowana (dz. nr 348/6, 348/11, 348/13 Nida) jako mankamenty
inwestycji  wskazuje: wzmozony ruch pojazdow, zwigkszony hatas,
negatywny wplyw na S$rodowisko, wyburzenia istniejagcych oraz nowo
powstatych domow oraz pogorszenie komfortu zycia mieszkancow,
opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: odpowiedzialne
planowanie przestrzenne, ktdére wezmie pod uwage zdanie mieszkancow
oraz przytaczane argumenty

Wszystkie warianty przebiegu obwodnicy musza
zosta¢ szczegotowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktorym  bierze si¢ pod uwagg opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.
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700

Ankietowany (dz. nr 348/6, 348/11, 348/13 Nida) jako mankamenty
inwestycji wskazuje: wzmozony ruch pojazdéw, zwigkszony hatas,
negatywny wpltyw na srodowisko, spadek warto§ci nieruchomosci oraz
zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000, tereny zalewowe oraz tereny lesne

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne, tereny zalewowe i koszty
inwestycji. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

701

Ankietowana (dz. nr 348/14 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: przebieg w poblizu zabudowan, zwickszony hatas, wzmozony
ruch pojazdow cigzarowych, negatywny wptyw na obszar Natura 2000 oraz
ryzyko podtopien, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: uwzglednienie wplywu inwestycji na
mieszkancéw 1 s$rodowisko naturalne, wykonanie analizy zagrozenia
powodziowego

Wszystkie warianty przebiegu obwodnicy musza
zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktorym bierze si¢ pod uwagge opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne, tereny zalewowe i koszty
inwestycji. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

702

Ankietowany (dz. nr 348/14 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: przebieg w poblizu zabudowan, zwigkszony hatas, wzmozony
ruch pojazdoéw cigzarowych, negatywny wptyw na obszar Natura 2000 oraz
ryzyko podtopien, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: uwzglednienie wplywu inwestycji na
mieszkancoOw 1 $rodowisko naturalne, wykonanie analizy zagrozenia
powodziowego

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne, tereny zalewowe i koszty
inwestycji. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

703

Wiasciciel dziatki 247/14 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: przebieg w poblizu zabudowan, zwigkszony hatas, wzmozony
ruch pojazdow cigzarowych, negatywny wptyw na obszar Natura 2000 oraz
ryzyko podtopien, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1/ Postulaty: uwzglednienie wptywu inwestycji na mieszkancow
i srodowisko naturalne, wykonanie analizy zagrozenia powodziowego

Wszystkie warianty przebiegu obwodnicy musza
zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne, tereny zalewowe i koszty
inwestycji. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

704

Wiascicielka dziatki 247/14 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: przebieg w poblizu zabudowan, zwickszony hatas, wzmozony
ruch pojazdow cigzarowych, negatywny wptyw na obszar Natura 2000 oraz
ryzyko podtopien, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1/ Postulaty: uwzglednienie wptywu inwestycji na mieszkancow
i srodowisko naturalne, wykonanie analizy zagrozenia powodziowego

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdtowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow a takze wplyw inwestycji na
srodowisko naturalne, tereny zalewowe i koszty
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inwestycji. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

705

Wiascicielka dziatek 336, 338 i 348/14 obreb Nida jako mankamenty
inwestycji wskazuje: ryzyko podtopien m. Nida, Zbrzanskie Chatupki i
Goleciny, zwigkszony hatas, spadek wartosci nieruchomosci oraz brak
mozliwosci uprawy ekologicznych ro$lin na posiadanych dziatkach,
opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty:
Warianty 2 i1 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze oraz przebiegajg przez tereny
zalewowe 1 obszar Natura 2000, nie odcigzg ruchu przez m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

706

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegaja przez tereny zalewowe oraz przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze wariant preferowany.

707

Ankietowany (dz. nr 304/1 Nida) jako mankamenty inwestycji wskazuje:
negatywny wplyw na obszar Natura 2000, zanieczyszczenie rzeki Czarna
Nida, zwigkszony hatas oraz zagrozenie dla chronionych gatunkéw roslin,
opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty:
przecigcie obszaru Natura 2000, zanieczyszczenie spalinami, dtuzszy dojazd
do posesji

Preferowany wariant inwestycji  zostanie
wybrany podczas analizy wielokryterialnej
uwzgledniajacej m. in. kryterium ekonomiczne,
srodowiskowe i spoteczne

708

Ankietowany (dz. nr 65, 66, 70, 191/15, 262 Nida oraz 632 Ostrow) jako
mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje: przecigcie m. Nida, negatywny
wplyw na obszar Natura 2000, utrudnienie migracji zwierzat, emisj¢ spalin,
hatas oraz wycieki ptynéw eksploatacyjnych z pojazdéow, opowiada si¢
przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3
sg nieekonomiczne, dluzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe oraz obszar
Natura 2000, nie odcigzg ruchu przez m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

709

Ankietowana (dz. nr 65, 66, 70, 191/15, 262 Nida oraz 632 Ostréw) jako
mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje: przecigcie m. Nida, negatywny
wplyw na obszar Natura 2000, utrudnienie migracji zwierzat, emisj¢ spalin,
hatas oraz wycieki ptynéw eksploatacyjnych z pojazdéow, opowiada si¢
przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla sig¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

146




BUDOWA OBWODNICY M. BRZEZINY W CIAGU DW763

Raport z konsultacji spotecznych

sa nieekonomiczne, dtuzsze, przebiegajg przez tereny zalewowe oraz obszar
Natura 2000, nie odcigza ruchu przez m. Brzeziny

710

Ankietowana (dz. nr 304/1 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: przecigcie m. Nida, negatywny wptyw na obszar Natura 2000,
utrudnienie migracji zwierzat oraz zaburzenie stosunkow wodnych,
opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty:
Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez tereny zalewowe oraz
obszar Natura 2000, nie odciaza ruchu przez m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

711

Ankietowany (dz. nr 301/4 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: negatywny wpltyw na obszar Natura 2000, utrudnienie migracji
zwierzat, negatywny wplyw na siedliska zwierzat oraz zaburzenie
stosunkéw wodnych, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i1 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja
przez tereny zalewowe oraz obszar Natura 2000, nie odciazg ruchu przez m.
Brzeziny

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

712

Ankietowana (ul. Hosa 133, Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wplyw na
srodowisko oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, dluzsze, przebiegajg przez tereny zalewowe oraz przez
obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

713

Ankietowana (ul. Hosa 115, Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wplyw na
srodowisko oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 21 3 sa
nieekonomiczne, dtuzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe oraz przez
obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla sig¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

714

Ankietowana (dz. nr 303/2 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wplyw na
srodowisko oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 21 3 sa
nieekonomiczne, dtuzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe oraz przez
obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

715

Ankietowana (dz. nr 303/2 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, zwiekszony hatas w m. Nida, negatywny wplyw na

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
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srodowisko oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 21 3 sa
nieekonomiczne, dluzsze, przebiegajg przez tereny zalewowe oraz przez
obszar Natura 2000

szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

716

Wiascicielka dziatki 303/2 obr¢b Nida jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny
wplyw na $rodowisko oraz spadek wartosci nieruchomosci, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 21 3 sa
nieekonomiczne, dluzsze, przebiegajg przez tereny zalewowe oraz przez
obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

717

Ankietowana (dz. nr 303/2 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wplyw na
srodowisko oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 21 3 sa
nieekonomiczne, dtuzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja
przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

718

Ankietowany (dz. nr 212/2) jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko
podtopien, zwickszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko
oraz spadek wartosci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne,
dluzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar
Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

719

Wiasciciel dziatek 336, 338 i 348/14 obrgb Nida jako mankamenty
inwestycji wskazuje: zwigkszony hatas oraz utrudnienia w prowadzeniu
ekologicznego gospodarstwa rolnego, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne,
dtuzsze, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna  bedzie
posiadata kryterium ekonomiczne, w ktorym
okresla si¢ szacunkowe koszty poszczegodlnych
Wariantow oraz kryterium $rodowiskowe,
w ktorym bierze si¢ pod uwage wplyw
inwestycji na $rodowisko, Analiza ta wskaze
wariant preferowany.

720

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
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Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

721

Ankietowany (dz. nr. 201 Nida) opowiada si¢ za Wariantem 1 / Brak
postulatow

722

Wiascicielka dziatki 201 obreb Nida opowiada si¢ za Wariantem 1 / Brak
postulatow

723

Wiascicielka dziatki 201 obreb Nida opowiada si¢ za Wariantem 1 / Brak
postulatow

724

Ankietowany (dz. nr 213/1 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: podzial m. Nida na 2 czgéci, przebieg przez obszar Natura 2000
oraz utrudnienie migracji zwierzat, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i
3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 s3 nieekonomiczne,
dluzsze, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz nie odcigzg ruchu przez
m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

725

Ankietowany (dz. nr 306/1 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: podzial m. Nida na 2 czgéci, przebieg przez obszar Natura 2000
oraz utrudnienie migracji zwierzat, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i
3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne,
dtuzsze, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz nie odciaza ruchu przez
m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

726

Ankietowana (dz. nr 213/1 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: podzial m. Nida na 2 czgsci, przebieg przez obszar Natura 2000
oraz utrudnienie migracji zwierzat, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i
3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 s3 nieekonomiczne,
dtuzsze, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz nie odciazg ruchu przez
m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

727

Ankietowany (dz. nr 213/1 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: podzial m. Nida na 2 czgsci, przebieg przez obszar Natura 2000
oraz utrudnienie migracji zwierzat, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i
3 oraz za wariantem 1 / Postulaty: warianty 2 i 3 s3 nieckonomiczne, dtuzsze,
przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz nie odcigza ruchu przez m.
Brzeziny

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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728

Ankietowany (dz. nr 213/1 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: podzial m. Nida na 2 czgsci, przebieg przez obszar Natura 2000
oraz utrudnienie migracji zwierzat, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i
3 oraz za wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne,
dtuzsze, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz nie odciazg ruchu przez
m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

729

Ankietowany (dz. nr 305 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje:
podziat m. Nida na 2 czgsci, przebieg przez obszar Natura 2000, utrudnienie
migracji zwierzgt oraz zaburzenie stosunkéw wodnych, opowiada si¢
przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 1 3
sa nieekonomiczne, wymagaja wyci¢cia duzej ilosci drzew, dewastuja
obszar Natura 2000, zanieczyszczenia z drogi beda spltywac¢ do Czarnej Nidy

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

730

Ankietowana (dz. nr 305 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje:
podzial m. Nida na 2 czgsci, przebieg przez obszar Natura 2000, utrudnienie
migracji zwierzat oraz zaburzenie stosunkéw wodnych, opowiada si¢
przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 1 3
sg nieekonomiczne, wymagajg wycigcia duzej ilosci drzew, dewastuja
obszar Natura 2000, zanieczyszczenia z drogi beda sptywac¢ do Czarnej Nidy

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

731

Ankietowani (Towarzystwo Przyjaciot Nidy) jako mankamenty Wariantow
2 i 3 wskazuja: ryzyko zniszczenia waloréw turystycznych Doliny Czarnej
Nidy, ryzyko degradacji regionu przez utatwienie eksploatacji ztoza Nida-
Lurowizna oraz ryzyko podtopien, opowiadajg si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: wybdor Wariantu 1 jako jedynego,
ktory nie wymaga wyburzen doméw 1 jest najbardziej uzasadniony
ekonomicznie

W trakcie analizy wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane. Analiza wielokryterialna bedzie
posiadata kryterium ekonomiczne, w ktorym
okresla si¢ szacunkowe koszty poszczegodlnych
Wariantow oraz kryterium s$rodowiskowe, w
ktérym bierze si¢ pod uwage wpltyw inwestycji
na S$rodowisko.. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

732

Ankietowana (dz. nr 191/17 Nida) jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wplyw na
srodowisko oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 21 3 sa
nieekonomiczne, dtuzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja
przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

733

Wiasciciel dziatki 191/17 obreb Nida jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny
wplyw na $rodowisko oraz spadek wartosci nieruchomo$ci, opowiada si¢ za

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
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Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 21 3 sa
nieekonomiczne, dtuzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja
przez obszar Natura 2000

oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

734

Wtascicielka dziatki 330/2 obreb Nida opowiada si¢ przeciwko Wariantom
2 1 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Uwzglednienie wcze$niejszego
wyboru Wariantu 1 zaakceptowanego przez mieszkancow Brzezin

Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne, w ktdérym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow. Analiza ta Wskaze wariant
preferowany.

735

Ankietowany (dz. nr 330/2 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: halas oraz zbyt duzg ingerencj¢ w $srodowisko, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: wykorzystanie
obecnej decyzji srodowiskowej, wziecie pod uwage zdania mieszkancow
Brzezin

Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

736

Ankietowany (dz. nr 212/3 Nida) jako korzys¢ z realizacji Wariantu 1
wskazuje najskuteczniejsze wyprowadzenie ruchu pojazdow z miejscowosci
Brzeziny; jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje: negatywny wplyw
na walory turystyczne Doliny Czarnej Nidy, utatwienie eksploatacji ztoza
Nida-Lurowizna oraz ryzyko podtopien, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: wybdor Wariantu 1 jako jedynego,
ktory nie wymaga wyburzen domoéw oraz jest najbardziej uzasadniony
ekonomicznie, ochrona szlaku Czarnej Nidy

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

737

Ankietowana (dz. nr 212/3 Nida) jako korzy$¢ z realizacji Wariantu 1
wskazuje najskuteczniejsze wyprowadzenie ruchu pojazdow z miejscowosci
Brzeziny; jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje: negatywny wplyw
na walory turystyczne Doliny Czarnej Nidy, utatwienie eksploatacji ztoza
Nida-Lurowizna oraz ryzyko podtopien, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: wybdr Wariantu 1 jako jedynego,
ktory nie wymaga wyburzen domoéw oraz jest najbardziej uzasadniony
ekonomicznie, ochrona szlaku Czarnej Nidy

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla sig¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

738

Ankietowana (dz. nr 212/3 Nida) jako korzy$¢ z realizacji Wariantu 1
wskazuje najskuteczniejsze wyprowadzenie ruchu pojazdow z miejscowosci
Brzeziny; jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje: negatywny wplyw
na walory turystyczne Doliny Czarnej Nidy, utatwienie eksploatacji ztoza
Nida-Lurowizna oraz ryzyko podtopien, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko wariantom 2 i 3 / Postulaty: wybor wariantu 1 jako jedynego,

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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ktory nie wymaga wyburzen domow oraz jest najbardziej uzasadniony
ekonomicznie, ochrona szlaku Czarnej Nidy

739

Ankietowana (dz. nr 114, 133 i 292 Nida) jako mankament inwestycji
wskazuje spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
sprzeciwia si¢ Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Niezasadno$¢ wydatkowania
srodkow publicznych na nowe opracowania

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna wskaze Wariant
preferowany.

740

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla sie
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

741

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

742

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

743

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

744

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

745

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
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warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

746

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

747

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

748

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

749

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

750

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

751

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
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Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

752

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

753

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

754

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

755

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

756

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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757

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

758

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

759

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

760

Ankietowany jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

761

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

762

Wiasciciele dziatki 191/29 obrgb Nida jako mankamenty inwestycji
wymieniajg: ryzyko podtopien, zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny
wplyw na $rodowisko oraz spadek wartosci nieruchomosci, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 21 3 sa
nieekonomiczne, dtuzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja
przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

763

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wplyw na srodowisko oraz spadek

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
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warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegajg przez obszar Natura 2000

szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

764

Wiascicielka dzialki 256 obreb Nida jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny
wplyw na $rodowisko oraz spadek wartosci nieruchomosci, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 21 3 sa
nieekonomiczne, dtuzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja
przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla sig¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

765

Wiascicielka dziatek 191/191 191/2 obreb Nida jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny
wpltyw na srodowisko oraz spadek warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 21 3 sa
nieekonomiczne, dtuzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja
przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

766

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dtuzsze,
przebiegaja przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

767

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien,
zwigkszony hatas w m. Nida, negatywny wptyw na srodowisko oraz spadek
warto$ci nieruchomosci, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze,
przebiegajg przez tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

768

Ankietowana (dz. nr 233/2 Nida)jako mankamenty wariantow 2 i 3
wskazuje: przecigcie m. Nida, negatywny wptyw na obszar Natura 2000,
przecigcie korytarzy ekologicznych, hatas oraz zaburzenie stosunkow
wodnych, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 /
Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze, przebiegajg przez
tereny zalewowe, przebiegaja przez obszar Natura 2000, nie odcigzg ruchu
przez m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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769

Ankietowany (dz. nr 316/1 Nida) jako mankamenty wariantow 2 i 3
wskazuje: przeciecie m. Nida, negatywny wpltyw na obszar Natura 2000,
utrudnienie migracji zwierzat oraz zanieczyszczenie srodowiska, opowiada
si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2
i 3 sg nieekonomiczne, dluzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe,
przebiegajg przez obszar Natura 2000, nie odcigza ruchu przez m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

770

Wiascicielka dziatki 316/1 jako mankamenty wariantow 2 i 3 wskazuje:
Przecigcie m. Nida, negatywny wptyw na obszar Natura 2000, utrudnienie
migracji zwierzat, hatas oraz zaburzenie stosunkéw wodnych, opowiada si¢
przeciwko wariantom 2 i 3 oraz za wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i1 3
sa nieckonomiczne, dluzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe,
przebiegajg przez obszar Natura 2000, nie odcigza ruchu przez m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktérym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze wariant preferowany.

771

Ankietowany (dz. nr 233/2 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: negatywny wptyw na obszar Natura 2000, utrudnienie migracji
zwierzat, hatas oraz zaburzenie stosunkéw wodnych, opowiada si¢
przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 1 3
sg nieeckonomiczne, dluzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe,
przebiegaja przez obszar Natura 2000, nie odcigza ruchu przez m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

772

Wtasciciel dziatki 353 obrgb Nida jako mankamenty inwestycji wymienia:
ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze si¢
pod uwage wplyw inwestycji na $rodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

773

Wiascicielka dziatki 353 obreb Nida jako mankamenty inwestycji
wymienia: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek warto$ci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 przebiegaja
przez obszar Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze si¢
pod uwage wplyw inwestycji na $Srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

774

Wiasciciel dziatek 235, 329 i 353 obreb Nida oraz 416, 419 i 420/2 obrgb
Brzeziny jako mankamenty inwestycji wymienia: ryzyko podtopien, hatas w
miejscowosci  Nida, spadek wartosci nieruchomo$ci oraz zmiany
hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem
1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar
Natura 2000 oraz tereny zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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775

Ankietowany (dz. nr 235, 329, 353 Nida) jako mankamenty wariantow 2 i 3
wskazuje: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

776

Ankietowany (dz. nr 235, 329, 353 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i
3 wskazuje: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

777

Wiascicielka dziatek 235, 329 1 353 obr¢gb Nida jako mankamenty
Wariantow 2 i 3 wskazuje: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida,
spadek warto$ci nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢
przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 1 3
sg nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

778

Wtascicielka dziatki 241/10 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 1 3
wskazuje: ryzyko podtopien, hatas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomos$ci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegajg przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

779

Wtasciciel dziatki 241/10 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: ryzyko podtopien, halas w miejscowosci Nida, spadek wartosci
nieruchomosci oraz zmiany hydrologiczne, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa
nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

780

Ankietowany (dz. nr 326 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3 wskazuje:
ryzyko podtopien, zwigkszony hatas, negatywny wplyw na obszar Natura
2000 oraz spadek wartosci nieruchomosci, opowiada si¢ przeciwko
Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.
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nieekonomiczne, przebiegaja przez obszar Natura 2000 oraz tereny
zalewowe

781

Wtasciciel dziatek 37, 239 1 324 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2
i 3 wskazuje: przebieg przez tereny zalewowe, wzmozony ruch pojazdow,
zwickszony hatas, spadek warto$ci nieruchomosci, zanieczyszczenia oraz
negatywny wplyw na turystyke, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: uwzglednienie glosu spoteczenstwa,
nie odbieranie komfortu zycia mieszkancom Nidy

W trakcie analizy wariantdw inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktérym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

782

Ankietowany (ul. Hosa 55 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: hatas, wzmozony ruch pojazdow, zanieczyszczenie powietrza
oraz ryzyko podtopien, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko
Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Mieszkancy Brzezin starali si¢ o akceptacje
Wariantu 1, na ktory zostaly przeznaczone publiczne srodki, kolejne srodki
zostatyby przeznaczone na droge umozliwiajaca dojazd do kolejnej kopalni,
ktora moglaby powstaé

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze wariant preferowany.

783

Ankietowana (ul. Hosa 55 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: ryzyko podtopien, hatas w m. Nida, negatywny wplyw na
srodowisko, spadek wartosci nieruchomosci, zmiany hydrologiczne oraz
zmiany mikroklimatu, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze wariant preferowany.

784

Ankietowana (ul. Hosa 55 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i1 3
wskazuje: ryzyko podtopien, hatas w m. Nida, negatywny wplyw na
srodowisko, spadek wartosci nieruchomosci, zmiany hydrologiczne oraz
zmiany mikroklimatu, opowiada si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne, przebiegaja
przez obszar Natura 2000

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

785

Wiasciciele dziatek 163, 176, 182, 183, 184, 185 i 186 obreb Nida jako
mankamenty Wariantéw 2 i 3 wskazujg: podziat m. Nida, przebieg przez
obszar Natura 2000, utrudnienie migracji zwierzat oraz zaburzenie

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegélnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe, w ktorym bierze
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stosunkéw wodnych, opowiadaja si¢ przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za
Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 i 3 sa nieekonomiczne i logicznie
nicuzasadnione, wymagajg wycinki lasu, dewastujg obszar Natura 2000,
przebiegaja przez tereny zalewowe, zanieczyszczenia z drogi beda sptywac
do rzeki Czarna Nida

si¢ pod uwage wplyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze wariant preferowany.

786

Ankietowany (dz. nr 191/16 Nida) jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: przecigcie miejscowosci Nida na 2 czesci, negatywny wptyw na
obszar Natura 2000 oraz utrudnienie migracji zwierzat, opowiada si¢
przeciwko Wariantom 2 i 3 oraz za Wariantem 1 / Postulaty: Warianty 2 1 3
sg nieekonomiczne, dluzsze, przebiegaja przez tereny zalewowe,
przebiegaja przez obszar Natura 2000, nie odcigza ruchu przez m. Brzeziny

Analiza wielokryterialna bedzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktéorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow
oraz kryterium $rodowiskowe w ktorym bierze
si¢ pod uwage wpltyw inwestycji na srodowisko.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

787

Wtasciciel dziatki 346 obreb Nida jako mankament wariantow 2 i 3
wskazuje wysoki koszt realizacji, uwaza Wariant 1 za najlepsze rozwigzanie,
opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty:
budowa Wariantu 1, ktory charakteryzuje si¢ niskim kosztem realizacji

Analiza wielokryterialna begdzie posiadata
kryterium ekonomiczne, w ktorym okresla si¢
szacunkowe koszty poszczegdlnych Wariantow.
Analiza ta wskaze Wariant preferowany.

788

Ankietowany (ul. Checinska 133 Brzeziny) jako korzysci z realizacji
inwestycji ~ wskazuje:  zmniejszenie ruchu  pojazdéw, poprawe
bezpieczenstwa oraz czystsze powietrze, opowiada si¢ za Wariantem 1 /
Brak postulatow

789

Ankietowana (ul. Checinska Brzeziny) opowiada si¢ za Wariantem 1 / Brak
postulatow

790

Wiascicielka dziatek 240/1 1 334/2 jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje hatas i wzmozony ruch, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: Obwodnica w Wariantach 2 i 3 jest
dluzsza i bardziej kosztowna, wzmozony ruch bedzie zakldcat spokoj
mieszkancow Nidy i pobliskich miejscowosci

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

791

Wtasciciel dziatki 334/2 jako mankamenty inwestycji wskazuje hatas
i wzmozony ruch, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom
2 1 3 / Postulaty: Obwodnica w wariantach 2 1 3 jest dluzsza i bardziej
kosztowna, wzmozony ruch bedzie zaklocal spokoj mieszkancoéw Nidy
i pobliskich miejscowosci

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

792

Wtasciciel dziatki 354/1 jako mankamenty inwestycji wskazuje: wzmozony
ruch, hatas oraz ryzyko podtopien, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: brak uzasadnienia dla obwodnicy

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane. Analiza wielokryterialna zawiera
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w Wariancie 2 i 3, te Warianty sg dtuzsze oraz przebiegaja przez obszary
chronione, wzmozony ruch bedzie zaktdcat spokdj mieszkancow

kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na Srodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

793

Wiasciciel dziatki 334/2 jako mankamenty inwestycji wskazuje: hatas,
wzmozony ruch i ryzyko podtopien, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: brak uzasadnienia dla obwodnicy w
Wariancie 2 i 3, te Warianty sg dluzsze oraz przebiegaja przez obszary
chronione, wzmozony ruch bedzie zaktdcat spokdj mieszkancow

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

794

Wtasciciel dziatki 309 obreb Nida uwaza, ze Wariant 1 przyniesie korzysSci
komunikacyjne bez negatywnego wptywu na $rodowisko, opowiada si¢ za
Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 / Postulaty: ochrona
srodowiska naturalnego, jak najmniejsza ingerencja w tereny zamieszkate,
brak realizacji udogodnien dla budowy kopalni wapienia

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na Srodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

795

Wiascicielka dziatki 309 obr¢b Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: ryzyko podtopien, hatas oraz wpltyw na obszar Natura 2000,
opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: ochrona obszaru Natura 2000, nie
stwarzanie infrastruktury sprzyjajacej potencjalnej kopalni

Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne, w ktérym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow oraz kryterium srodowiskowe, w
ktérym bierze si¢ pod uwage wpltyw inwestycji
na Srodowisko, Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

796

Wtascicielka dziatki 251/1 obrgb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje ryzyko podtopien miejscowosci Nida, Ostrow Golgciny, hatas,
emisj¢ spalin, negatywny wplyw na obszar Natura 2000, niszczenie siedlisk,
ploszenie zwierzat, zanieczyszczenia (spaliny, sol drogowa, $cieki z jezdni),
opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: przebieg obwodnicy z dala od
zabudowan, nie przedzielanie miejscowosci, brak ingerencji w terenu
przedstawiajace wartos¢ przyrodnicza

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.
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797

Wiasciciel dziatki 251/1 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje: przebieg przez tereny zalewowe, wysoki koszt realizacji
i utrzymania, dlugo$¢ tych wariantow oraz przebieg w poblizu kopalni
Morawica, opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: przebieg obwodnicy
z dala od zabudowan, nie przedzielanie miejscowosci, brak ingerencji
w terenu przedstawiajgce warto$¢ przyrodnicza

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

798

Wtasciciel dziatki 251/1 obreb Nida uwaza, ze Warianty 2 i 3 nie rozwigza
problemu wzmozonego ruchu pojazdéw, a jedynie przeniesic go na inny
obszar, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 /
Postulaty: przebieg obwodnicy z dala od zabudowan, nie przedzielanie
miejscowosci, brak ingerencji w terenu przedstawiajace warto$¢
przyrodnicza

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $Srodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

799

Wiascicielka dziatki 251/1 obr¢b Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje ryzyko podtopien miejscowosci Nida, Ostrow Golgciny, hatas,
emisj¢ spalin, negatywny wptyw na obszar Natura 2000, niszczenie siedlisk,
ploszenie zwierzat, zanieczyszczenia (spaliny, sol drogowa, $cieki z jezdni),
opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: przebieg obwodnicy z dala od
zabudowan, nie przedzielanie miejscowos$ci, brak ingerencji w terenu
przedstawiajace wartos¢ przyrodnicza

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

800

Wtascicielka dziatki 251/1 obrgb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje ryzyko podtopien miejscowosci Nida, Ostrow Golgciny, hatas,
emisj¢ spalin, negatywny wplyw na obszar Natura 2000, niszczenie siedlisk,
ploszenie zwierzat, zanieczyszczenia (spaliny, sol drogowa, $cieki z jezdni),
opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: przebieg obwodnicy z dala od
zabudowan, nie przedzielanie miejscowosci, brak ingerencji w terenu
przedstawiajace wartos¢ przyrodnicza

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.
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801

Wtascicielka dziatki 251/9 obr¢b Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje ryzyko podtopien miejscowosci Nida, Ostrow Goleciny, hatas,
emisj¢ spalin, negatywny wplyw na obszar Natura 2000, niszczenie siedlisk,
ptoszenie zwierzat, zanieczyszczenia (spaliny, so6l drogowa, $cieki z jezdni),
opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: przebieg obwodnicy z dala od
zabudowan, nie przedzielanie miejscowosci, brak ingerencji w terenu
przedstawiajace wartos¢ przyrodnicza

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na Srodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

802

Wiasciciel dziatki 251/9 obreb Nida jako mankamenty Wariantow 2 i 3
wskazuje ryzyko podtopien miejscowosci Nida, Ostrow Golgciny, hatas,
emisj¢ spalin, negatywny wptyw na obszar Natura 2000, niszczenie siedlisk,
ptoszenie zwierzat, zanieczyszczenia (spaliny, so6l drogowa, $cieki z jezdni),
opowiada si¢ za Wariantem 1 / Postulaty: przebieg obwodnicy z dala od
zabudowan, nie przedzielanie miejscowos$ci, brak ingerencji w terenu
przedstawiajace wartos¢ przyrodnicza

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

803

Wtasciciel dziatki 251/6 obreb Nida uwaza, ze Warianty 2 i 3 nie rozwigzg
problemu wzmozonego ruchu pojazdow, a jedynie przeniesie go w inny
obszar, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 /
Postulaty: przebieg obwodnicy z dala od zabudowan, nie przedzielanie
miejscowosci, brak ingerencji w terenu przedstawiajace warto$¢
przyrodnicza

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

804

Wiascicielka dziatki 251/6 obreb Nida uwaza, ze Warianty 2 i 3 nie rozwigza
problemu wzmozonego ruchu pojazdow, a jedynie przeniesie go w inny
obszar, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz przeciwko Wariantom 2 i 3 /
Postulaty: przebieg obwodnicy z dala od zabudowan, nie przedzielanie
miejscowosci, brak ingerencji w terenu przedstawiajace warto$¢
przyrodnicza

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancow oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na Srodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

805

Ankietowana (ul. Lesna 29 Bieleckie Mtyny) jako korzysci plynace z
realizacji Wariantu 2 wskazuje: przebieg gldwnie przez nieuzytki i tereny

163
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niezamieszkale oraz polaczenie z budowang obwodnica Morawicy,
opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Brak
postulatow

806

Ankietowany (ul. Lesna 29 Bieleckie Mtyny) jako korzysci plynace z
realizacji Wariantu 2 wskazuje: zakladana budowe $ciezek rowerowych,
lepsze skomunikowanie z Kielcami oraz korzystne potgczenie z budowana
obwodnica Morawicy, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz za
Wariantem 2 / Brak postulatow

807

Ankietowana (ul. Le$na 29 Bieleckie Mtyny) jako korzysci plynace z
realizacji Wariantu 2 wymienia: wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza
tereny zabudowane oraz budowg S$ciezek rowerowych, opowiada si¢
przeciwko Wariantowi | oraz za Wariantem 2 / Brak postulatow

808

Ankietowany (ul. Lesna 29 Bieleckie Mtyny) jako korzysci plynace z
realizacji Wariantu 2 wymienia: wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza
tereny zabudowane oraz lepsze skomunikowanie terenow inwestycyjnych
gminy Morawica, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz za Wariantem
2 / Brak postulatow

809

Ankietowany (ul. Lesna 20 Bieleckie Mtyny) jako korzysci plynace z
realizacji Wariantu 2 wskazuje: wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza
tereny zabudowane, lepsze skomunikowanie terenéw inwestycyjnych,
polaczenie z budowang obwodnica Morawicy oraz brak wyburzen
istniejacych domoéw, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz za
Wariantem 2 / Brak postulatow

810

Ankietowana (ul. Lesna 20 Bieleckie Mtyny) jako zalete Wariantu 2
wskazuje: przebieg glownie przez nieuzytki i tereny niezamieszkate,
opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 / Brak
postulatow

811

Ankietowana (dz. nr 61/2, 61/3) jako mankamenty inwestycji wskazuje:
negatywny wplyw na obszar Natura 2000, hatas, pogorszenie warunkow
zycia mieszkancow, negatywny wplyw na turystyke i krajobraz oraz
wyburzenia domdéw, opowiada si¢ za budowg Wariantu 1 / Postulaty:
ochrona S$rodowiska, nadmierny hatas (ucigzliwy ruch ci¢zarowy),
bezpieczenstwo i spokdj mieszkancow

164

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
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wplyw inwestycji na $rodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

812

Wiascicielka dziatek 246/1 obrgb Nida i 58/1 obreb Zbrza jako mankamenty
inwestycji podaje: przebieg w bliskiej odleglosci od zabudowan, ingerencje
w obszar natura 2000, hatas oraz drgania, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
uwaza ten Wariant za jedyne logiczne rozwigzanie / Postulaty: wybor
Wariantu 1

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na Srodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

813

Wiasciciel dziatek 246/1 obreb Nida i 58/1 obreb Zbrza jako mankamenty
inwestycji podaje: przebieg w bliskiej odlegtosci od zabudowan, ingerencje
w obszar natura 2000, hatas oraz drgania, opowiada si¢ za Wariantem 1 oraz
uwaza ten Wariant za jedyne logiczne rozwigzanie / Postulaty: wybor
Wariantu 1

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko, Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

814

Wiasciciel dziatki 37 obrgb Podwole jako mankamenty inwestycji wskazuje:
hatas, smog oraz kurz, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko
Wariantowi 1 / Brak postulatow

815

Wiasciciele dziatki 50/2 obreb Brzeziny jako mankamenty Wariantu 1
wskazuja: zwickszony hatas oraz emisj¢ spalin, opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 / Brak postulatow

L,5

L5

816

Wiascicielka dzialki 29 obreb Podwole jako mankament Wariantu 1
wskazuje utrudnienie w otrzymaniu pozwolenia na budowe domu, opowiada
si¢ przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

L,5

L5

817

Wiasciciel dziatki 25/2 obrgb Podwole jako zalety Wariantu 2 wymienia:
przebieg z dala od zabudowan oraz niski poziom skomplikowania, opowiada
si¢ za Wariantem 2 / Postulaty: poprowadzenie obwodnicy z dala od

165

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza.
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zabudowan, ochrona mieszkancow przed hatasem, spalinami i innymi
ucigzliwo$ciami

818

Wtasciciel dziatki 37 obrgb Podwole jako mankamenty inwestycji wskazuje:
hatas, spaliny oraz pyl, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko
Wariantowi 1 / Brak postulatow

819

Wiasciciel dzialek 49/3, 49/4 i 49/7 obr¢b Podwole jako mankamenty
inwestycji wskazuje: zwickszony hatas, pogorszenie jakosci powietrza przez
emisj¢ spalin oraz negatywny wplyw na istniejacg infrastrukturg drogowa w
trakcie realizacji inwestycji, nie wskazuje Wariantu, ktory popiera / Brak
postulatow

820

Ankietowana jako mankamenty inwestycji wskazuje: zwigkszony hatas,
pogorszenie jako$ci powietrza przez emisj¢ spalin oraz negatywny wpltyw
na istniejgcg infrastrukture¢ drogowag w trakcie realizacji inwestycji, nie
wskazuje Wariantu, ktory popiera / Brak postulatow

821

Ankietowany (dz. nr 35 Podwole) opowiada si¢ za Wariantem 2 / Postulaty:
emisja hatasu

W trakcie analizy wariantdw inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza.

822

Wiascicielka dziatki 35 obreb Podwole opowiada si¢ za Wariantem 2 /
Postulaty: emisja hatasu, poziom zapylenia, mozliwos¢ swobodnego
projektowania i ewentualnej rozbudowy, oddziatywanie na przyrodg, koszty
budowy

W trakcie analizy wariantdw inwestycji zostanie
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie  mieszkancow,  kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na srodowisko oraz kryterium
ekonomiczne, w ktorym bierze si¢ pod uwage
koszt realizacji inwestycji. Analiza ta wskaze
Wariant preferowany.

823

Wtasciciel dziatki 35 obreb Podwole opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1
/ Brak postulatow

1,5

1,5

824

Wiascicielka dziatki 35 obreb Podwole opowiada si¢ za Wariantem 2 / Brak
postulatow

825

Ankietowana (dz. nr 32 Podwole) jako mankamenty inwestycji wskazuje:
wzmozony ruch pojazdow, zwigkszony hatas oraz zanieczyszczenie

166

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostang
wykonane analizy ruchowe, zostanie rowniez
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powietrza, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 /
Postulaty: zanieczyszczenie powietrza (Srodowiska), ogromny hatas, za
blisko domdéw mieszkalnych

oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza.

826

Wiasciciel dziatki 32 obrgb Podwole jako mankamenty inwestycji wskazuje:
przebieg w zbyt matej odlegtosci od zabudowan, zanieczyszczenie
powietrza oraz hatas, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz za
Wariantem 2 / Postulaty: zanieczyszczenie powietrza, hatas, za blisko
domow

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostang
wykonane analizy ruchowe, zostanie rowniez
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza.

827

Wiasciciele dzialki 357/32 jako mankamenty inwestycji wskazuja:
zwigkszony hatas, pogorszenie jakosci powietrza, pogorszenie komfortu
zycia mieszkancow oraz spadek wartosci nieruchomosci, opowiada si¢
przeciwko Wariantom przebiegajacym w poblizu istniejacej zabudowy /
Postulaty: maksymalne odsunigcie planowanej trasy od zabudowy,
uwzglednienie skutecznych zabezpieczen akustycznych, ochrona terenéw
lesnych, wykonanie analizy wptywu inwestycji na komfort zycia
mieszkancow

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostana
wykonane analizy ruchowe, zostanie rowniez
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzgledem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na $rodowisko. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.

828

Wiasciciele dziatek 357/40 i 358/12 obrgb Brzeziny jako mankamenty
inwestycji wskazujg: hatas, zanieczyszczenie powietrza, negatywny wpltyw
na srodowisko oraz spadek wartos$ci nieruchomosci, opowiada si¢ przeciwko
wszystkim Wariantom z naciskiem na Wariant 1 / Postulaty: maksymalne
odsunigcie obwodnicy od zabudowan, uwzglgdnienie opinii mieszkancow,
ochrona terenow przyrodniczych.

Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium
spoteczne, w ktdérym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow oraz kryterium srodowiskowe, w
ktérym bierze si¢ pod uwage wpltyw inwestycji
na srodowisko. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

829

Wiasciciele dziatki 357/30 obreb Brzeziny jako mankamenty inwestycji
wskazujg: hatas, zanieczyszczenie powietrza, pogorszenie komfortu zycia
mieszkancéw, spadek wartosci nieruchomo$ci oraz  ingerencije
w srodowisko i krajobraz, opowiadajg si¢ przeciwko wszystkim Wariantom
z naciskiem na Wariant 1 / Postulaty: wybor Wariantu maksymalnie
oddalonego od zabudowan, wykonanie analizy hatasu ora zanieczyszczen,
ochrona terendw przyrodniczych oraz uwzglednienie opinii mieszkancoéw
W procesie decyzyjnym

167

W trakcie analizy Wariantow inwestycji zostang
wykonane analizy ruchowe, zostanie rowniez
oceniony wplyw inwestycji na tereny
zabudowane pod wzglgdem hatasu i jakosci
powietrza. Analiza wielokryterialna zawiera
kryterium spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod
uwage opinie mieszkancOw oraz kryterium
srodowiskowe, w ktorym bierze si¢ pod uwage
wplyw inwestycji na Srodowisko. Analiza ta
wskaze Wariant preferowany.
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830

Wiasciciel dziatek 357/39 1 358/11 obrgb Brzeziny jako mankamenty
inwestycji wskazuje: hatas, negatywny wptyw na $rodowisko oraz pyt
przenoszony przez poruszajace si¢ pojazdy, nie popiera zadnego
z proponowanych wariantow / Postulaty: rezygnacja z realizacji
w proponowanym przebiegu; wybor wariantu najmniej ingerujacego w
tereny zamieszkate oraz srodowisko w przypadku realizacji

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczefnstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycja terenow. Wszystkie
Warianty inwestycji przebiegaja w czgsci przez
tereny lesne, w raporcie wpltywu inwestycji na
srodowisko zostang ~ wskazane srodki
zapobiegawcze 1 rekompensujace negatywny
wplyw na §rodowisko (rowniez na tereny lesne).

831

Ankietowany (ul. Dolomitowa 68 Brzeziny) opowiada si¢ przeciwko
Wariantowi 1 / Brak postulatow

1,5

1,5

832

Wiascicielka dzialek 29 i 37 obreb Podwole jako mankament inwestycji
wskazuje hatas oraz smog, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 / Brak
postulatow

L,5

L5

833

Wtasciciel dziatki 22 obreb Podwole opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1
/ Brak postulatow

L,5

L5

834

Wiascicielka dziatek 46/1, 46/2 obreb Podwole i 155/6 obr¢b Brzeziny jako
korzysci pltynace z realizacji inwestycji wskazuje zmniejszenie hatasu oraz
zmniejszenie natezenia ruchu w m. Brzeziny, opowiada si¢ za Wariantem 3
oraz przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

835

Wiascicielka dziatek 46/1, 46/2 obreb Podwole i 155/6 obr¢b Brzeziny jako
korzys$ci pltynace z realizacji inwestycji wskazuje zmniejszenie hatasu oraz
zmniejszenie natezenia ruchu w m. Brzeziny, opowiada si¢ za Wariantem 3
oraz przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

836

Wiascicielka dziatek 46/1, 46/2 obreb Podwole i 155/6 obr¢b Brzeziny jako
korzys$ci ptynace z realizacji inwestycji wskazuje poprawe bezpieczenstwa
ruchu w ciggu DW763 oraz zmniejszenie nat¢zenia ruchu, opowiada si¢ za
Wariantem 3 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

837

Wiascicielka dziatek 46/1, 46/2 obreb Podwole i 155/6 obreb Brzeziny jako
korzys$ci pltynace z realizacji inwestycji wskazuje zmniejszenie hatasu oraz
poprawe bezpieczenstwa ruchu w ciggu DW763, opowiada si¢ za
Wariantem 3 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

838

Ankietowany (dz. Ne 81/3 Brzeziny)jako mankamenty inwestycji wskazuje:
hatas, wzmozony ruch pojazdéw, emisj¢ spalin oraz pogorszenie jako$ci

168

Mozliwoséci rozwoju beda czgscia analizy
wielokryterialnej, ktéra wskaze  Wariant
preferowany.
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zycia, opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz za Wariantem 2 /
Postulaty: mozliwos$¢ dalszej rozbudowy oraz mozliwos$ci rozwojowe

839

Wiascicielka dzialki 81/3 obrgb Brzeziny jako mankamenty inwestycji
wskazuje: wzmozony ruch pojazdow, hatas oraz pogorszenie stanu zdrowia
mieszkancow, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 /
Postulaty: mozliwos¢ dalszej rozbudowy oraz mozliwos$ci rozwojowe

Mozliwosci rozwoju beda czescig analizy
wielokryterialnej, ktéra wskaze  Wariant
preferowany.

840

Ankietowana (dz. nr 54/1 Brzeziny) opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz
przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatéw

841

Ankietowany (dz. nr 54/1 Brzeziny) opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz
przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatéw

842

Ankietowana (dz. nr 54/1 Brzeziny) opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz
przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatéw

843

Ankietowany (dz. nr 54/2 Brzeziny) opowiada si¢ za wariantem 2 oraz
przeciwko wariantowi 1 / Brak postulatow

844

Wiascicielka dziatki 34/1 obrgb Podwole jaki mankament inwestycji
wskazuje wzmozony ruch pojazddéw i wywolany nim hatas oraz emisje¢
spalin, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz przeciwko Wariantowi 1 / Brak
postulatow

845

Wtasciciel dziatki (Podwole 19) obrgb Podwole jako mankamenty Wariantu
1 wskazuje: przebieg w poblizu zabudowan, hatas oraz emisje¢ spalin,
opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatow

L,5

L5

846

Ankietowana (Podwole 19) jako mankamenty Wariantu 1 wskazuje:
przebieg w poblizu zabudowan, hatas oraz emisj¢ spalin, jako zalete
Wariantu 1 wskazuje przebieg z dala od zabudowan, opowiada sig¢
przeciwko Wariantowi 1 / Brak postulatéw

1,5

1,5

847

Wiascicielka dziatek 16/1 138/2 obrgb Podwole jako mankamenty Wariantu
1 wskazuje: utrudniony dojazd do posesji, hatas oraz emisj¢ spalin, jako
zalety Wariantu 2 wskazuje: przebieg z dala od zabudowan oraz mozliwo$¢
rozbudowy drogi w przysztosci. Opowiada si¢ przeciwko Wariantowi 1 oraz
za Wariantem 2 / Postulaty: budowa obwodnicy z dala od zabudowan,
rozwdj lokalny i regionalny oraz nie szkodzenie mieszkancom Podwola

169

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczefnstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycja terendw. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktérym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.
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848

Ankietowana (dz. nr 38/2 Podwole) uwaza Wariant 1 za niekorzystny pod
wzgledem ekonomicznym, technicznym i spotecznym, wskazuje Wariant 2
jako bardziej rozwojowy oraz mniej ucigzliwy dla mieszkancoéw, opowiada
si¢ za Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw wobec Wariantu 1 / Postulaty:
ochrona mieszkancoéw przed ucigzliwym wptywem obwodnicy

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczefnstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycja terenow. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

849

Ankietowany (dz. nr 38/1 Podwole) jako mankament Wariantu 1 wskazuje
hatas oraz zanieczyszczenie spalinami, jako zalet¢ Wariantu 2 wskazuje
przebieg z dala od zabudowan oraz przy strefie ekonomicznej, opowiada si¢
za Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw wobec Wariantu 1 / Postulaty: nie
szkodzenie mieszkancom nowo wybudowanych osiedli, zapewnienie
mozliwosci rozwoju przez rozbudowe infrastruktury drogowej, lepsza
komunikacja ze strefg ekonomiczna

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczefnstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycja terendw. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne.
w ktérym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

850

Wiasciciel dz. nr 16/1 1 38/1 Podwole jako mankamenty Wariantu 1
wskazuje: negatywny wptyw na mieszkancow Podwola poprzez nadmierny
hatas, zanieczyszczenie powietrza oraz utrudniony dojazd do posesji,
opowiada si¢ za Wariantem 2 / Postulaty: zachowanie bezpiecznej
odlegtosci od zabudowan, ochrona przed ucigzliwym oddzialywaniem
inwestycji, rozwdj lokalny oraz nie szkodzenie mieszkancom Podwola

Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycjg terendw. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktérym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.

851

Ankietowana (dz. nr 38/2) jako mankamenty Wariantu 1 wskazuje
negatywny wptyw na mieszkancow Podwola poprzez nadmierny hatas oraz
zanieczyszczenie powietrza, jako korzySci Wariantu 2 wymienia duzg
odleglos¢ od zabudowan oraz mozliwo$¢ rozbudowy obwodnicy
w przysztosci, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw wobec
Wariantu 1 / Postulaty: ochrona przed negatywnym wptywem inwestycji,
bezpieczna odlegtos¢ od zabudowan, nie szkodzenie mieszkancom Podwola
poprzez realizacj¢ inwestycji
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Inwestycja zostanie zaprojektowana w sposob
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkownikow
oraz z dbatoscia o komfort akustyczny
sasiadujacych z inwestycja terendw. Analiza
wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
w ktérym bierze si¢ pod uwage opinie
mieszkancow. Analiza ta wskaze Wariant
preferowany.
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Ankietowany (dz. nr 16/1. 38/2 Podwole) jako mankament Wariantu 1
wskazuje negatywny wpltyw na mieszkancow Podwola i Podlesia oraz na
srodowisko, jako korzysci ptynace z realizacji Wariantu 2 wskazuje przebieg

Wszystkie Warianty przebiegu obwodnicy
musza zosta¢ szczegdlowo przeanalizowane.
Analiza wielokryterialna  zawiera kryterium

852 z dala od zabudowan oraz wyprowadzenie ruchu samochodéw cigzarowych | 0 3 0 spoteczne, w ktorym bierze si¢ pod uwage opinie
na obrzeza gminy, opowiada si¢ za Wariantem 2 oraz wyraza sprzeciw mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
wobec Wariantu 1 / Postulaty: Nie przenoszenie ucigzliwosci ruchu ZabUd_OWY i stanem istniejacym. Analiza ta
drogowego z jednej miejscowosci na drugg wskaze Wariant preferowany.

Ankietowany (dz. nr 38/2 Podwole) jako mankament Wariantu 1 wskazuje: Wszy§tkie warianty przebiegu obwodnicy musza
zbyt malg odleglo$¢ planowanej drogi od zabudowy mieszkalnej oraz zosta¢ szczegblowo przeanalizowane. Analiza

ST . . . . . . wielokryterialna zawiera kryterium spoteczne,
ucigzliwo$¢ dla mieszkancow Podwola i Podlesia, opowiada si¢ za \ ) ) -

853 . A . . . 0 1,5 1,5 w ktorym bierze si¢ pod uwagg opinie
Wariantami 2 i 3 oraz wyraza sprzeciw wobec Wariantu 1 / Postulaty: . . ; o .

. . . o . / mieszkancow a takze zgodno$¢ z planami
!Dudowa obwodnlgy m. Brzeziny k(?§ztem m}e§zkan0(?vy Podwola i Podlesia zabudowy i stanem istnicjacym. Analiza ta
jest bezsensowna 1 wstrzyma rozwoj tych miejscowosci wskaze Wariant preferowany.
Ankietowana (dz. nr 38/2 Podwole)jako mankamenty Wariantu 1 wskazuje:
hatas, zwigkszone zanieczyszczenia, utrate komfortu zycia oraz mozliwy

854 . L. . . . . 0 1,5 1,5 -
spadek wartos$ci nieruchomos$ci opowiada si¢ za Wariantami 2 lub 3 oraz
wyraza sprzeciw wobec Wariantu 1. / Brak postulatéw
Ankietowana opowiada si¢ za Wariantem 2, wyraza sprzeciw wobec

855 . . 0 3 0 -

Wariantu 1./ Brak postulatow
Ankietowana opowiada si¢ za Wariantem 2, wyraza sprzeciw wobec

856 . . 0 3 0 -
Wariantu 1. / Brak postulatow
Ankietowana opowiada si¢ za Wariantem 2, wyraza sprzeciw wobec

857 . . 0 3 0 -
Wariantu 1. / Brak postulatow

Wariant | Wariant | Wariant
nr 1 nr 2 nr 3
Suma uzyskanych punktéw wynikajaca z zebranych ankiet: | 1615,5 772,5 147
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4. PODSUMOWANIE PRZEPROWADZONYCH KONSULTACJI SPOLECZNYCH

W zwigzku z przeprowadzonymi konsultacjami spotecznymi wptyngto 857 ankiet oraz
10 petycji/pism/ list poparcia, w ktérych zainteresowane Strony wypowiedzialy si¢ na temat
inwestycji.
Wszystkie przestane Ankiety zostaty wnikliwie przeanalizowane, natomiast zawarte
w nich propozycje, mozliwe do wprowadzenia pod wzgledem technicznym oraz
normatywnym, zostang uwzglednione w projektowanym rozwigzaniu. Na wszystkie postulaty
zostaly opracowane odpowiedzi, zwykle miaty one charakter ogélny gdzie haslowo
wymieniano mankamenty poszczego6lnych wariantow w taki tez sposob na nie odpowiadano.
Kazdy z wariantéw jest krzywdzacy dla najblizszego otoczenia, zadaniem Projektanta i
Zamawiajgcego jest wybranie wariantu ktéry spowoduje najmniej zaktdécen w $rodowisku,
zyciu mieszkancow bedzie funkcjonalni i zarazem ekonomiczny.
Podsumowujac zebrane wnioski 1 uwagi nalezy stwierdzi¢, ze poparcie oraz sprzeciw
dla poszczegdlnych wariantow rozktada si¢ nierbwnomiernie, z wyrazng przewaga Wariantu 1,
na 2 miejscu plasuje si¢ Wariant 2, a najmniejsze poparcie uzyskal Wariant 3:
Miejsce I - Wariant nr 1 — 1638 punktow
Miejsce II - Wariant nr 2 — 777 punktow
Miejsce I1I - Wariant nr 3 — 150 punktow.

Niniejsze opracowanie opisujgce przebieg i1 efekt przeprowadzonych konsultacji
spotecznych jest materiatem wyjsciowym dla kryterium spolecznego, ktore nalezy uwzgledni¢
w analizie wielokryterialnej. Analiza ta bedzie podsumowaniem r6znych uwarunkowan, ktére
muszg by¢ brane pod uwage w wyborze wariantu preferowanego.
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